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JUHTKOKKUVOTE

Uuringu eesmark ja ulatus

Saarde valla tuulepargi edasiarenduse sotsiaalmajanduslike mdjude uuringu, edaspidi ka SMA, eesmadrk on anda
Saarde Vallavalitsusele ja Saarde Vallavolikogule labipaistev ning metoodiliselt péhjendatud sisend eriplaneeringu kaa-
lutlusotsuse tegemiseks. SMA kasitleb olemasoleva Saarde tuulepargi rajamise ja opereerimisega kaasnenud mdgjusid
ning kavandatava edasiarendusega kaasneda vGivaid majanduslikke ja sotsiaalseid m&jusid Saarde vallale, mdjuala ela-
nikele ja kinnisvaraomanikele, kohalikele ettevdtetele ning kogukonnale.

SMA hindab véimalikke rahalisi hiivesid, kulusid ja riske, kohalike inimeste kogemusi ja hoiakuid ning tingimusi, mille
korral vdiks tuulepargi edasiarendus olla vallale ja kohalikule kogukonnale pikaajaliselt sotsiaalmajanduslikult péhjen-
datud. SMA ei eelda ette kindlat tulemust. SMA tdiendab eriplaneeringut ja keskkonnamadju strateegilist hindamist ehk
KSH-d, kuid ei asenda neid ega anna iseseisvalt otsust planeeringu kehtestamise vdi kehtestamata jatmise kohta.

SMA Uhendab neli omavahel seotud osa:
1. dokumendianaliiiisi ja lahteolukorra kirjelduse;
2. niddisvadrtuse meetodit (Net Present Value, NPV) rakendava stsenaariumipGhise majandusanaliiiisi;

3. mdjuala elanike ja kinnisvaraomanike kogemus- ja arvamusuuringu ning teiste kohalike osapoolte kvalitatiiv-
sed sisendid;

4. majanduslike ja sotsiaalsete tulemuste silinteesi, mille pdhjal esitatakse jareldused ja soovitused vallale.

Elanike ja kinnisvaraomanike uuringus rakendati mojualapohist kdikset valimit. Lplikku kvantitatiivsesse andmestikku
kaasati 106 kehtivat vastust 250 sihtriihma inimesest koosnevast valimiraamist, mis annab vastamismaaraks 42,4%.
Veebipd&hist pdhikisitlust tdiendati paberankeetide, kontaktiritustel kogutud vastuste, mittevastajate telefonijarel-
kontakti ning kuue sihitatud ndost nakku intervjuuga.

Elanike ja kinnisvaraomanike pdhikisitlust tdiendati ettevotete, kilaseltside ja vabalihenduste, kogukonna kdneisikute
ning ekspertide kvalitatiivsete sisenditega. SMA t66riihm po6rdus samuti arendaja, planeeringu koostaja ja KSH koos-
taja poole ning kasutas aruandes laekunud dokumenteeritud sisendeid ja avalikult kdttesaadavaid planeeringumater-
jale.

Kisitluse tulemused kirjeldavad eelkdige vastanud mdjuala elanike ja kinnisvaraomanike kogemusi, hoiakuid ja tingi-
muslikku vastuvGetavust. Neid ei kasitleta kogu Saarde valla elanikkonna statistiliselt representatiivse arvamusena.

SMA péhitulemuste kokkuvottev tabel

Teema Keskne tulemus

Olemasolev 9 tuulikuga park on toonud Saarde valla territooriu-
mile seadusjargset tuulikutasu ligikaudu 88 000—104 000 eurot
aastas ning tuulikute ja taristu asukoha kinnisvaraomanikele
hinnanguliselt ligikaudu 200 000 eurot aastas. Samal ajal on m&-
juala elanike kogemused ebatihtlased: osa ei kirjelda olulist hai-
ringut, osa tajub mira-, visuaalset, heaolu- vGi diglusprobleemi.

Olemasolev tuulepark

7/9/11 uue tuuliku té6stsenaariumides on laienduse tuuliku-
tasu hinnanguline kogumaht ligikaudu 95 000-176 000 eurot
aastas ning tuulikute ja taristu asukoha kinnisvaraomanike vGi-

Kavandatava laienduse voimalik kasu malikud tasud ligikaudu 233 000-367 000 eurot aastas. Ehitus-
faasi otsene kohalik ettevotlusmaéju voib olla ligikaudu 82 000—
126 000 eurot. Kohaliku elektripaketi vGimalik vaartus on tingi-
muslikult ligikaudu 18 400-92 300 eurot aastas.

Olemasoleva pargi jatkumise O-stsenaarium on viies kuuest
tundlikkusvariandist positiivne; kesksete sisendite korral on tu-
lemus 4% diskontomaéraga ligikaudu 3,65 miljonit eurot. Laien-
Majandusanaliilis duse A-D kumulatiivsed baasvariandid on kdigis analtusitud
juhtudes positiivsed ning negatiivsed tulemused koonduvad
peamiselt A—C tugevatesse riskikombinatsioonidesse. D-stse-
naarium on kdigis anallisitud tulu-, kulu-, diskonto- ja
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Tuulehoo preemia variantides positiivne ning kdige tugevama
riskitaluvusega. Positiivne NPV ei t6enda automaatselt kogu-
kondlikku vastuvdetavust.

Vastanutest 53,8% on laienduse vastu, 30,2% viljendab tingi-
muslikku ndusolekut, 10,4% on poolt v6i ndus olemasolevaga
samadel tingimustel ning 5,7% ei oska otsustada. Olemasoleva
pargiga seotud N=52 alariihmas oli vastu 59,6%, tlejaanud N=54
vastajate hulgas 48,1%. Alariihmade vordlus on kirjeldav ega
téenda pdShjuslikku maju.

Hoiak laienduse suhtes

K&ige olulisemad on otsesed ja arusaadavad majapidamispdhi-
sed hived: fikseeritud madal elektrihind ja pUsiv aastane sisse-

Eelistatud hiived tulek. Teede ja kohaliku taristu investeeringud ning kogukonna-
fond on olulised laiemaks kogukonnakasuks, kuid ei asenda ot-
sest kasu lahimatele elanikele.

Kusitluse riskipingereas tdusid kdige tugevamalt esile elukvali-
teedi langus, kinnisvara vaartuse vahenemine, perede lahku-
mine ning demonteerimise ja pikaajalise vastutuse riskid. SMA

Peamised riskid ei tuvastanud olemasolevast tuulepargist pohjustatud stisteem-
set vdljarannet; perede lahkumist kasitletakse ettevaatusp&hise
stressitestina. KGiki nimetatud riske kasitletakse riskihinnangute
ja stressitestidena, mitte tdendatud kahjuprognoosidena.

Keskne siintees ja soovitus

Positiivne NPV ei tdhenda automaatselt sotsiaalset vastuvdetavust. Otsustamisel on keskne see, kuidas jagunevad ka-
sud ja riskid, kas lahimad elanikud saavad otsest ning pikaajalist kasu, kas kohalikel ettevotetel tekivad tegelikud voi-
malused ning kas voimalikud héairingud ja pikaajalised kohustused on kontrollitavalt maandatud.

SMA t66riihma hinnangul on edasiarenduse edasine kaalumine sotsiaalmajanduslikult kdige paremini kaitstav D-stse-
naariumile iseloomuliku tervikliku ja siduva kokkuleppe korral. D-stsenaariumi eelis ei seisne selles, et see oleks ainus
positiivse NPV-ga lahendus, vaid selles, et see (ihendab kdige tugevama majandusliku riskitaluvuse méju valtimise ja
vahendamise, otseste hiivedega vahetule md&jualale, labipaistva kogukonnakasu, kohalike ettevétete kaasamise, seire
ja kaebuste lahendamise korra ning demonteerimise ja maa taastamise kontrollitava tagatisega. Kui sellist kokkulepet
ei saavutata voi KSH ja planeeringu tapsustunud tulemused nditavad vastuvdetamatut mdju, tuleb kaaluda otsuse tah-
tajalist edasilikkamist, arendusmahu vahendamist vGi edasiarendusest loobumist.

Enne 16plikku otsust tuleb vallal vihemalt:

e siduda otsus I6pliku tuulikupaigutuse, KSH tulemuste ja mojude vahendamise tingimustega;

e madratleda otseste hiivede saajad, kestus, indekseerimine, haldaja ja omanikuvahetuse korral kehtivus;

e kujundada koos mdjuala kogukonnaga avalik labirdakimispositsioon ning tagada ettepanekute jalgitav arvesta-
mine;

e |eppida kokku kohalike ettevétete varajane hanketeave, j6ukohased hankelGigud ja alltoovGtuahela vastutus;

o fikseerida seire, kaebuste lahendamise, demonteerimise, maa taastamise ja finantstagatise nduded.

Metoodiline piir ja avalikustamine

A-D majandusanaliiiisi stsenaariume ei esitatud pdohikisitluses vastajatele nimetatud tervikpakettidena. Kisitluses
hinnati neid moodustavaid komponente: otseseid hivesid, kogukonnakasu, riske, riskimaandamist, info piisavust ja
nousoleku tingimusi. D-stsenaariumi parem kaitstavus on SMA t66riihma siinteesijareldus, mitte vastajate poolt otse-
selt valitud stsenaarium. Avalikustamise seminaril saadavat struktureeritud tagasisidet saab kasutada tdiendava vali-
deerimisena, kuid seda tuleb kasitleda seminaril osalenute tagasiside, mitte kogu kogukonna representatiivse eelistu-
sena.
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0. SISSEJUHATUS

0.1 SMA TAUST JA LAHTEULESANNE

Saarde valla idaosas asub olemasolev Saarde tuulepark, mis koosneb 9 elektrituulikust. Tuulepargi arendaja on esita-
nud Saarde Vallavalitsusele taotluse olemasoleva tuulepargi edasiarendamiseks. Saarde Vallavolikogu 15.08.2024 ot-
susega nr 1-3/148 algatati kohaliku omavalitsuse eriplaneering koos keskkonnamé&ju strateegilise hindamisega (KSH).
SMA koostamise ajal on eriplaneering ja KSH asukoha eelvaliku etapis ning kavandatava tuulepargi 10plik lahendus ei
ole veel kindlaks maaratud.

Kaesolev Saarde valla tuulepargi edasiarenduse eriplaneeringu sotsiaalmajanduslike m&jude uuring (SMA) on tellitud
eriplaneeringu kaalutlusotsuse toetamiseks. SMA hindab olemasoleva Saarde tuulepargi rajamise ja opereerimisega
kaasnenud ning kavandatava edasiarendusega kaasneda vGivaid mdjusid Saarde vallale, mdjuala elanikele ja kinnisva-
raomanikele, ettevotjatele, vabailihendustele ning laiemale kogukonnale. Olemasoleva pargi puhul lahtutakse eeskatt
keskkonnatasude seaduse kohasest kuni 2 km mdjualast. Kavandatava edasiarenduse puhul kasutati SMA koostamise
ajal eriplaneeringu ala piirist 2 km ulatuvat esialgset uuringuala; selle piir tapsustub parast tuulikute véimaliku paigu-
tuse selgumist.

SMA vajadus tuleneb asjaolust, et KSH kasitleb kill inimese tervise, heaolu, vara, elu- ja majanduskeskkonnaga seotud
teemasid, kuid kohaliku kogukonna kogemuste, hoiakute, rahaliste mdjude, hiivede ja riskide detailne sotsiaalmajan-
duslik kasitlus eeldab eraldi analtitsi. SMA tdiendab KSH-d, kuid ei asenda seda ega anna iseseisvalt planeeringu keh-
testamise vOi kehtestamata jatmise otsust.

0.2 SMA EESMARK

SMA eesmaérk on anda ldbipaistev ja metoodiliselt péhjendatud sotsiaalmajanduslik hinnang:

olemasoleva Saarde tuulepargi rajamise ja opereerimisega kaasnenud mojudele;

kavandatava tuulepargi edasiarendusega kaasneda vdivatele mojudele;

mdjuala elanike, kinnisvaraomanike ja teiste kohalike osapoolte kogemustele, hoiakutele ja ootustele;

erinevate arendustingimuste rahalisele ja sotsiaalsele vastuvdetavusele;

tingimustele, mille korral véib tuulepargi edasiarendus olla Saarde valla ja kohaliku kogukonna vaates pikaajaliselt
sotsiaalmajanduslikult pdhjendatud.

Kinnitatud SMA metoodika kohaselt ei eelda SMA ette kindlat tulemust. SMA lahtekoht on, et tuulepargi moju ei saa
hinnata lGksnes positiivsete majandusnditajate ega liksnes negatiivsete sotsiaalsete hoiakute pdhjal. Tuulepark on pi-
kaajaline infrastruktuuriprojekt, mille mdjud jagunevad ajas, ruumis ja sihtriihmade vahel ebatiihtlaselt. Seetdttu tuleb
hinnata nii rahalisi hiivesid, vdoimalikke kulusid, riske, kohaliku kogukonna kogemust kui ka seda, millistel tingimustel
vOiks projekt olla kogukonna jaoks vastuvoetav.

0.3 SMA METOODILINE RAAMISTIK

SMA pé&hineb Saarde valla tuulepargi edasiarenduse sotsiaalmajanduslike m&jude uuringu kinnitatud metoodikal. Ra-
kenduslik Iahenemine Gihendab kvantitatiivse majandusanaliiisi, elanike ja kinnisvaraomanike kvantitatiivse kisitluse,
avatud vastuste kvalitatiivse temaatilise anallilisi ning intervjuudest ja muudest dokumenteeritud kontaktidest saadud
kvalitatiivsed sisendid terviklikuks otsustamist toetavaks raamistikuks.

SMA metoodika koosneb neljast omavahel seotud p&hiosast:
1. dokumendianaliiis ja lahteolukorra kirjeldus;
2. majanduslik stsenaariumipdhine analiils;
3. kogemus- ja arvamusuuring;
4. sotsiaalmajanduslik slintees, I6ppjareldused ja soovitused.

Kinnitatud metoodikas kavandatud 30-aastast anallUsiperioodi tapsustati mdlema pargi puhul 25-aastaseks opereeri-
misperioodiks. See on elutsiikli otsustuspunkt, mitte automaatne demonteerimistahtaeg; valiku tehniline pdhjendus,
Vestase 20-aastase projekteeritud lahte-eluea kasitlus ja kasutusea pikendamise reservatsioon on esitatud peatikis
2.3.
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Tabel 0.1. SMA péGhiosad ja nende roll I6pparuandes

SMA osa

Dokumendianaliids ja lahteolu-

kord

Majandusanaliis

Kogemus- ja arvamusuuring

Sotsiaalmajanduslik siintees

LSppjareldused ja soovitused

Peamine kiisimus

Milline on olemasolev olukord, planee-
ringuline taust ja mojuala kontekst?

Millised on véimalikud m&jud, (rahalised
hived, kulud), ning kuidas hinnata nende
mojude olemust eri stsenaariumides?

Kuidas tajuvad olemasolevat tuuleparki
ja véimalikku laiendust mdjuala elanikud
ning teised kohalikud osapooled?

Millistel tingimustel vBiks tuulepargi eda-
siarendus olla sotsiaalmajanduslikult
p&hjendatud?

Milliseid valikuid peaks vald kaaluma
enne otsuse tegemist?

Roll I6pparuandes

Loob faktipOhise lahteraami majandus- ja sot-
siaalanallusile.

Naitab mdjuallikate suurusjarke, mdjude jao-
tust sihtrihmade vahel ja eri stsenaariumide pi-
kaajalisi rahalisi tulemusi. Naitab eri stsenaariu-
midega seotud otsustuste valikuvGimalusi.

Hindab sotsiaalset vastuvGetavust, kogemusi,
hirme, ootusi ja tingimusi.

Uhendab majanduslikud ja sotsiaalsed tulemu-
sed otsustamist toetavaks raamistikuks. Naitab
otsustuste valikuvéimalusi.

Esitab tingimuslikud jareldused ja praktilised
soovitused vallale ja kogukonnale.

0.4 SMA SEOS ERIPLANEERINGU JA KSH PROTSESSIGA

Eriplaneeringu lahteseisukohtade ja KSH programmi kohaselt on Saarde tuulepargi edasiarenduse eriplaneering SMA
koostamise ajal asukoha eelvaliku etapis. See tadhendab, et kavandatava edasiarenduse |6plik tuulikute arv, tapne paik-
nemine, tehniline lahendus ja kdik mdjuala tdpsustavad uuringud ei ole SMA koostamise ajal IOplikult teada. Seetdttu
ei kdsitle SMA thte kindlat 10plikku tuulepargi suurust, vaid hindab vGimalikke mgjusid stsenaariumipdhiselt.

Eriplaneeringu lahteseisukohtade ja KSH programmi jargi tuleb SMA tulemusi kasitleda koos eriplaneeringu ja KSH
materjalidega. KSH hindab kavandatava tegevusega kaasnevaid keskkonnamdjusid, sealhulgas m&ju inimese tervisele,
heaolule, varale, maastikule, looduskeskkonnale ja muudele valdkondadele. SMA keskendub nende teemade sotsiaal-
majanduslikule méétmele: kuidas mdjud avalduvad kohaliku omavalitsuse, kogukonna, elanike, kinnisvaraomanike ja
ettevotjate vaates ning millised majanduslikud ja sotsiaalsed tingimused md&jutavad projekti vastuvdetavust.

SMA ei asenda planeeringulist, keskkonnaalast ega diguslikku otsustust. SMA eesmark on anda otsustajale tdiendav,
struktureeritud ja labipaistev sisend kaalutlusotsuse tegemiseks.
0.5 TOORUHM JA TOOOSADE JAOTUS

SMA koostas MTU Saarte Energiaagentuur. SMA t66riihma kuulusid Sulev Alajde, Anu Printsmann ja Raiko Gustavson.
Too koostamisel kasutati Saarde Vallavalitsuse, planeeringu- ja KSH materjalide, arendaja esitatud andmete, avalike
andmebaaside, teaduskirjanduse, rahvusvahelise praktika, kisitluse, intervjuude ja kontaktirituste kdigus kogutud si-
sendite pohjal koostatud analiise.

Tabel 0.2. T66riihma t66osade jaotus

Tooosa P&hivastutus / sisuline panus

SMA iildraam, tellijasuhtlus ja metoodiline koordineeri-
mine

DokumendianaliiUs ja ldhteolukorra kirjeldus

Rahvusvahelise kogemuse ja varasema praktika koonda-
mine

Majandusanaliiis, stsenaariumid ja NPV-analiils

Sotsiaaluuringu sisend ning kogemus- ja arvamusuuringu
tlesehitus

Kusitluse ja kvalitatiivsete andmete koondamine ning t6l-
gendamine

Sotsiaalmajanduslik siintees

Sulev AlajGe, toorihm

Sulev Alajoe, Raiko Gustavson

Sulev AlajGe, Raiko Gustavson

Raiko Gustavson

Anu Printsmann, t66rihm

Anu Printsmann - sotsiaaluuringu ja vabaihenduste osa sisuline
vastutus ning valik; Sulev AlajGe - vabaiihenduste telefonikontaktid
ja intervjuud; Raiko Gustavson - kusitlusandmete anallis, Teat-
mik.ee lahteandmete anallls, valimi ristkontroll ja tulemuste
aruandesse sidumine.

Raiko Gustavson, tooriihm
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Tooosa P&hivastutus / sisuline panus
Loppjareldused ja soovitused Sulev Alaj6ée, Anu Printsmann ja Raiko Gustavson

L&pparuande tervikvormistus Raiko Gustavson, to6riihm

0.6 KASUTATUD ANDMED JA ALLIKAD

SMA koostamisel kasutati mitut tiilipi sisendeid. Peamised andme- ja allikaliigid olid:

e  Saarde Vallavalitsuse riigihanke alusdokumendid ja tehniline kirjeldus;

e  Saarde valla tuulepargi edasiarenduse sotsiaalmajanduslike mdjude uuringu kinnitatud metoodika;

e Saarde valla tuulepargija selle toimimiseks vajaliku taristu kavandamise kohaliku omavalitsuse eriplaneeringu ning
KSH ldhteseisukohtade ja programmi materjalid;

e Saarde valla arengudokumendid, planeeringumaterjalid ja avalikud andmed;

e olemasoleva Saarde tuulepargi kohta kdttesaadavad andmed, sh tuulikutasu, mdjuala ja senise kogemuse and-
med;

e arendaja ning planeeringu ja KSH osapoolte kirjalikud selgitused ja vastused SMA t66rihma kiisimustele;

e  Statistikaameti, Maa- ja Ruumiameti, kinnisvaratehingute ja muude avalike andmeallikate andmed;

e rahvusvaheline teaduskirjandus ja praktika maismaa tuuleparkide sotsiaalmajanduslike m&jude kohta;

kogemus- ja arvamusuuringu vastused;

intervjuud, telefonivestlused, ekspertsisendid ja SMA kaigus kogutud kvalitatiivne tagasiside;

Saarde Vallavalitsuse t66 kaigus esitatud tagasiside ja tapsustused.

Saarde SMA elanike ja kinnisvaraomanike 16plik kisitlusandmestik, andmelukk 16.07.2026, 106 kehtivat vastust

250 sihtriihma inimesest koosnevas valimiraamis.

e Saarde SMA olemasoleva tuulepargi mdjualaga seotud 52 vastaja alariihma kontrollandmestik, 10.08.2026;
alariihm sisaldub 18plikus N=106 tldandmestikus.

e  mittevastajate telefoni- ja ndost nakku valitdo, valla soovitatud kogukonna kéneisikute ning ise ihendust vétnud
inimeste dokumenteeritud koondmaterjal, juuli 2026;

o ettevotete, kiilaseltside ja vabalhenduste kiisitluse, kontaktide ja intervjuude 16plik koondmaterjal, juuli 2026.

Aruandes kasutatakse sGnalisi tekstiviiteid ning tadielikud allikakirjed ja avalike allikate aktiivsed hiiperlingid on koon-

datud peatikki , Kasutatud allikad ja andmed”. Esmased andmed ja kvalitatiivsed sisendid esitatakse anonlimiseeritud

koondina; avalikus aruandes ei avaldata isikuandmeid ega t66protsessi sisekirjavahetust. Arvutuste puhul esitatakse

valemid, lahteandmed, eeldused, rahavoogude ajastus, kontrollarvutused ja tulemused, mitte tehniline teostusviis.

0.7 SMA PIIRANGUD JA TULEMUSTE TOLGENDAMINE

SMA tulemusi tuleb tdlgendada SMA koostamise ajal kdttesaadava teabe, valitud metoodika ja teadaolevate piiran-
gute raames.

Esiteks on eriplaneering SMA koostamise ajal asukoha eelvaliku etapis. Kavandatava laienduse [6plik tehniline lahen-
dus, tuulikute arv, paiknemine, teede ja kaablite lahendused ning tapsed leevendusmeetmed ei ole |16plikult teada.
Seetdttu pohineb osa analiilsist stsenaariumidel ja eeldustel.

Teiseks ei ole SMA arendaja drilise tasuvuse analliis. SMA késitleb m&ju kohaliku omavalitsuse, kohaliku kogukonna,
mdjuala elanike, kinnisvaraomanike ja kohaliku majanduse vaates. Arendaja investeeringu tasuvust, rahastamismude-
lit ja aririski hinnatakse ainult niivord, kuivérd need méjutavad kohalikke hiivesid, riske voi kokkuleppevajadusi.

Kolmandaks ei anna SMA [6plikku Giguslikku hinnangut vastutuse jagunemisele arendaja, kinnisvaraomanike, kohaliku
omavalitsuse v&i riigi vahel. Oiguslikud kiisimused, sealhulgas tuulikute demonteerimise ja I8ppkéitluse kohustused
(ingliskeelses erialakirjanduses decommissioning, varasemates aruteludes kasutatud vastena ka ,dekomisjoneeri-
mine“), véimalikud finantstagatised, lepingulised kohustused ja vastutuse jaotus, on kdesolevas aruandes kasitletud
sotsiaalmajanduslike riskide ja otsustusetapi kontrollkiisimustena. Kdesolev SMA ei telli ega asenda eraldi Giguslikku
hinnangut, kuid toob valja kiisimused, mida vallal on vGimalik kasitleda eriplaneeringu, loa- v&i lepingutingimuste ning
arendajaga peetavate labirddkimiste raames. Kdesolevas aruandes kasutatakse tuulikute demonteerimise ja 16ppkait-
luse kohta edaspidi lihendatult mdistet ,demonteerimine”.

Neljandaks ei ole kogemus- ja arvamusuuring kasitletav kogu Saarde valla elanikkonna statistiliselt representatiivse
arvamuskisitlusena. SMA peamine vaartus seisneb mdjuala elanike, kinnisvaraomanike ja teiste otsesemalt seotud
osapoolte kogemuste, hoiakute ja tingimusliku vastuvdetavuse kaardistamises. Tulemusi tuleb seetdttu tdlgendada
eelkdige mdjuala kogemus- ja hoiakupildina.
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Viiendaks on rahalised arvutused ja NPV tulemused hinnangulised. Need ei prognoosi ihte kindlat tulevikku, vaid voi-
maldavad vorrelda eri arengustsenaariume (ihtsel metoodilisel alusel. Esitatud arvvaartusi tuleb kasitleda suurusjar-
kudena, mitte tulevikus tapselt realiseeruvate rahavoogudena.

Kuuendaks vdivad tdiendavate uuringute, KSH tulemuste, arendaja vaartuspakkumiste, riiklike toetusmeetmete, ko-
haliku kokkuleppe v&i digusruumi muutumise tulemusena muutuda nii eeldused, arvutustulemused kui ka nende tol-
gendamine. Seet6ttu esitatakse SMA I6ppjareldused tingimuslikena, tuginedes praegusel hetkel teadaolevale teabele.

Isikuandmeid kasutati sihtriihma kuulumise kontrollimiseks, kordusvastuste tuvastamiseks ja vastamismadara arvuta-
miseks. Avalikus aruandes esitatakse tulemused koondatud vdi anonimiseeritud kujul; (iksikvastajate kontaktandmeid
ei avaldata.

Koikne 250 inimesest koosnev valimiraam ei tdhendanud taielikku kontaktkatvust. Kontaktandmete ebatihtlus, mitte-
vastamine ja vabatahtlik osalemine on vdimalikud kallutatuse allikad; andmestiku, telefonijarelkontakti ja ndost ndakku
valitoo tegelik maht ning piirangud on kirjeldatud peatiikkides 3.2-3.4.

SMA on otsustamist toetav sotsiaalmajanduslik analiiiis, mitte 16plik planeeringuline, keskkonnaalane, poliitiline
voi Oiguslik otsus. Selle tulemusi tuleb kasitleda koos eriplaneeringu, KSH, teiste erialauuringute ja menetluses esi-
tatud seisukohtadega.

METOODIKA TEGELIK RAKENDAMINE JA POHJENDATUD TAPSUSTUSED

Alljargnev tabel naitab, kuidas kinnitatud metoodikat I6pparuandes rakendati ning millised téapsustused tehti t606 kai-
gus saadud andmete, planeeringu t00seisu ja metoodilise proportsionaalsuse alusel. Tapsustused ei muuda SMA nelja
pOhiosa ega keskset anallilisiloogikat.

Tabel 0.3. Kinnitatud metoodika tegelik rakendamine ja pohjendatud tapsustused

Metoodika element Kinnitatud lahtekoht Loplik rakendamine Tahendus ja piirang

. . Rakendati kavandatud mahus;
Eriplaneeringu, KSH, valla do-

. i o lisati rahvusvaheline vord- | Vastab metoodika pd&hiloogi-
Dokumendianaliis kumentide, statistika ja vara- . . .
luspraktika ja kohalik fak- | kale.
sema kogemuse analiils. tib
ibaas.

Stsenaariumid ei ole planee-

Stsenaariumipdhine modellee- | Loppanallisis kasutatakse

Majandusanallisi  arendus- ringulahendused, vaid madal,
) rimine; 18plik maht tapsustub | 7/9/11 uue tuuliku todstse- € . - .
maht . keskne ja kdrge modelleeri-
t60 kaigus. naariume. ) )
misvariant.
25 aastat on elutsikli otsustus-
unkt, mil tuleb hinnata jatka-
Molema pargi puhul kasuta- p. . ' .
. . .| mist, kasutusea pikendamist,
. Metoodikas kavandati 30-aas- | takse 25-aastast opereerimis- | _ =~ . .
NPV periood p&hjalikku uuendamist/repo-

tane analldsiperiood. perioodi; kogu kalender hdl-

mab 2024—2055. wering ut voi demonteerimist.

See ei tahenda valtimatut lam-
mutamist 25. aastal.

6% ei jaetud korvale ebarea-
listlikkuse tottu, vaid analtusi
eesmargi ja proportsionaal-

Metoodikas kasitleti véimalike
suse tottu: SMA ei ole arendaja

Loppanaliisis kasutatakse 4%

Diskontomaarad

Elanike ja kinnisvaraomanike
valimiraam

Andmekogumiskanalid

tundlikkusméaaradena 2%, 4%
ja 6%.

K&ikne valim olemasoleva ja

kavandatava pargi md&jualas.

Veebikisitlus peamise viisina,
lisaks paber, telefon ja valit6o.

pShimadra ja 2% tundlikkus-
maara.

Valimiraam 250 sihtriihma ini-
mest moodustus vallavalitsu-
ses olemasolevatest kinnisva-
raomanikest ning rahvastiku-
registri valjavotetest

Veebikdisitlusele lisaks korral-
dati kaks kontakturitust, koguti

arilise tasuvuse analiiis ning li-
samaar ei anna kohaliku kaa-
lutlusotsuse jaoks proportsio-
naalset lisateavet.

K&ikne valimiraam ei tdhenda
taielikku kontaktkatvust ega
kogu valla representatiivset tu-
lemust.

Ndost nakku valitéé oli ees-
margipdrane kvalitatiivne
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EttevGtted ja vabalihendused

Arendaja, planeerija ja KSH

A-D stsenaariumide sotsiaalne
test

Siintees ja soovitused

Sihitatud ettevétete, kulaselt-
side ja vabalhenduste kaasa-
mine.

Vajaduspdbhised intervjuud ja
sisendid.

Sotsiaaluuring seob hoiakud
stsenaariumidega.

Majandus- ja sotsiaaluuringu
hendamine otsustusraamiks.

paberankeete ning klsimus-
tikku sai taita vallamajas ja raa-
matukogudes. K&iki majapida-
misi hélmavat ette teatamata
ukselt-uksele labikdiku ei teh-
tud; valitoo viidi labi telefoni
teel kokku lepitud kuue
poolstruktureeritud naost
nakku intervjuuna vastajate
elukohas v&i kinnistul. Lisaks
tehti koigile 81 kattesaadava
telefoninumbriga mittevasta-
jale vahemalt (ks kontakti-
katse.

Ettevotete kaheksa veebivas-
tust ja tdiendavad kontaktid;
viis kasutatavat vabailhen-
duste sisendit seitsmest kon-
taktikatsest. Lisandus kaks ak-
tiivse kodaniku intervjuud,
kuna kilavanemaid piirkonnas
enamasti ei ole.

Arendaja kirjalikud sisendid
saadi; planeeringu koostajalt
eraldi tdiendavat sisendit ei
laekunud; KSH koostaja vastas,
kuid poolelioleva KSH ja vali-
toode tottu ei sisaldanud vas-
tus SMA jaoks uut sisulist lah-
teinfot.

Pohikisitlus  testis stsenaa-
riume moodustavaid kompo-
nente, mitte A-D tervikpa-

kette nimetatud kujul.

Rakendati IV ja V osas tingi-
muslike  otsustusvariantide,
SWOT-i ja soovitustena.

0.8 ARUANDE ULESEHITUS JA ANALUUSI LOOGIKA

Aruande analiiisiteekond liigub ldhteolukorrast ja vordluspraktikast majandusanaliiisi,
slinteesi ning tingimuslike 16ppjareldusteni. Etappide sisu ja valjund on koondatud tabelisse 0.4.

Tabel 0.4. Aruande anallusiteekond

Analiiiisi etapp

Lahtelilesanne ja metoodika

Dokumendianaliis

Rahvusvaheline praktika

Majandusanaliiis

Sisu

Viljund

tdiend, mitte kdigi majapida-
miste taielik ukselt-uksele labi-
kaik.

Tulemused on kvalitatiivne
triangulatsioon, mitte sekto-
rite statistiline esindusuuring.

Planeeringu osa tugineb avali-
kele dokumentidele; KSH vas-
tus loetakse kaasamiseks, kuid
SMA ei enneta poolelioleva
KSH tulemusi.

D-stsenaarium on SMA t606-
rihma slinteesijareldus. Avali-
kustamise seminari tagasisidet
saab kasutada taiendava, mit-
terepresentatiivse valideerimi-
sena.

SMA on ks kaalutlusotsuse si-
send ning seda tuleb kasitleda
koos eriplaneeringu, KSH ja
teiste erialauuringutega.

kogemus- ja arvamusuuringu,

Hanke eesmark, kinnitatud metoodika, t66
piirid ja tlesehitus
Eriplaneering, KSH, valla dokumendid, statis-

tika, mdjuala ja olemasolev olukord

Maismaa tuuleparkide kogemus, kogukonna-
hived, riskid ja kompensatsioonimehhanis-
mid

Positiivsed ja negatiivsed rahalised mdjud,
stsenaariumid, NPV

Selge raam, mida SMA hindab ja mida mitte

Faktipohine lahteolukord ja peamised mdju-
valdkonnad

Vordlusraam Saarde olukorra tolgendamiseks

Mdjude rahalised suurusjargud ja pikaajaline
vordlus
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Analiilisi etapp Sisu Viljund

Kogemus- ja arvamusuuring Mdjuala elanike ja kinnisvaraomanike kiisit- | Sotsiaalne vastuvdetavus, kogemused, ootu-
lus ning ettevotjate, vabalihenduste, eksper- | sed ja tingimused
tide ja planeeringu osapoolte dokumenteeri-

tud sisendid

Sotsiaalmajanduslik siintees MajandusanalliUsi ja sotsiaaluuringu tule- Tasakaalustatud hinnang mojudele ja otsus-
muste thendamine tusvariantidele

LSppjareldused ja soovitused Tingimuslikud jareldused ja voimalikud otsus- | Praktiline otsustusraam vallavalitsusele ja val-
tuskohad vallale lavolikogule

Aruande keskne eeldus on, et positiivne rahaline koondtulemus ei tdhenda automaatselt sotsiaalset vastuvGetavust
ning kriitiline hoiak ei valista tingimuslikku kokkulepet. Seetdttu hinnatakse koos mdjude suurust, jaotust, kohalikke
kogemusi ja riskide maandamise tingimusi.

Selline llesehitus teeb jarelduste andme-, eeldus- ja kaalutlusaluse jalgitavaks ning toetab SMA kasutamist the sisen-
dina valla kaalutlusotsuses.
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I. DOKUMENDIANALUUS

1.1 LAHTEOLUKORRA ULEVAATE EESMARK

Kaesolev peatiikk annab SMA jaoks lahteolukorra llevaate. Peatiiki eesmark on koondada kohalik faktibaas, kirjeldada
olemasolevat Saarde tuuleparki, kavandatavat laiendust, mdjuala ning peamisi sihtriihmi, kelle vaates sotsiaalmajan-
duslikke m&jusid SMA-s hinnatakse.

Lahteolukorra kirjeldus ei ole eraldiseisev planeeringuline voi keskkonnaalane hinnang. Selle Glesanne on luua htne
raamistik majandusanaliilsile, kogemus- ja arvamusuuringule ning hilisemale sotsiaalmajanduslikule siinteesile. See-
tottu keskendutakse siin eelkdige kiisimustele, mis on Saarde valla, mdjuala elanike, kinnisvaraomanike, ettevotjate ja
kohaliku kogukonna seisukohalt olulised.

Kaesolevas peatiikis kasitletakse jargmisi teemasid:

kohalik faktibaas ja Saarde valla lildine sotsiaalmajanduslik taust;

olemasolev Saarde tuulepark;

kavandatav Saarde tuulepargi edasiarendus;

mdjuala ja uuringus kasitletavad asustusiiksused;

peamised sihtriihmad, kelle vaates mdjusid hinnatakse;

rahvusvaheline vordluspraktika kohaliku kasu mudelite osas;

e mdjuvaldkonnad edasiseks majandusanaliiisiks, kogemus- ja arvamusuuringuks ning stinteesiks.

1.2 KOHALIK FAKTIBAAS JA SAARDE VALLA SOTSIAALMAJANDUSLIK TAUST

Saarde vald on pindalalt suur ja asustuselt hdre omavalitsus Parnu maakonna Idunaosas. Asustus koondub eelkdige
Kilingi-NOomme linna, Tihemetsa alevikku ning Surju ja Tali keskustesse, samal ajal kui metsa- ja rabamassiividega darea-
ladel on iseloomulik vdga hére hajaasustus.

Saarde valla arengukava 2026—2035 kohaselt elas vallas 01.01.2025 seisuga 4256 inimest ning valla keskmine asustus-
tihedus oli 4,0 elanikku km? kohta. Saarde valla kodulehel avaldatud rahvastikuregistri koondnaitaja jargi oli valla rah-
vaarv 01.01.2026 seisuga 4187 inimest. Statistikaameti tabeli RV0240 jargi oli Saarde valla 2026. aasta rahvaarv 4192
ja asustustihedus 3,9 elanikku km? kohta. Viie inimese erinevus tuleneb andmeallikate ja rahvastiku paiknemise mas-
ramise metoodika erinevusest; aruandes esitatakse mélemad naitajad koos allika tdpsustusega.

Rahvastikusuundumus on Saarde vallas olnud pikaajaliselt kahanev. Arengukava andmetel vahenes valla elanike arv
aastatel 2018-2025 4636 elanikult 4256 elanikuni ehk 380 inimese vorra. Rahvastiku vahenemist mojutavad nii nega-
tiivne loomulik iive kui ka valjardnne. Valla elanikkond vananeb: 01.01.2025 seisuga oli Saarde valla elanike keskmine
vanus 46,9 aastat. Arengukava jargi oli kuni 18-aastaste osakaal elanikest 17,3% ning lle 65-aastaste osakaal 26,9%.

Tabel 1.1. Saarde valla iildised lahteandmed. Allikas: Saarde valla arengukava 2026-2035, Saarde valla kodulehe 01.01.2026
rahvastikuregistri koondnaitaja ja Statistikaameti tabel Rv0240.

Naitaja Vaartus / kirjeldus Tdahendus SMA jaoks

Valla rahvaarv 01.01.2025 4256 elanikku Vaike ja kahanev elanikkond suurendab iga suure ruumilise mdjuga
arenduse suhtelist tahendust kohaliku kogukonna jaoks.

Valla rahvaarv 01.01.2026 | 4187 elanikku Rahvastikuregistri koondnditaja; kinnitab rahvaarvu vahene-
Saarde valla andmetel mise jatkumist.

Valla rahvaarv 2026 Statis- | 4192 elanikku Statistikaameti partnerlus- ja paiknemisindeksi metoodikal
tikaameti tabeli RV0240 pdhinev naitaja.

jargi

Keskmine asustustihedus 4,0 elanikku/km? Vald tervikuna on horedalt asustatud.

2025

Keskmine asustustihedus 3,9 elanikku/km? Saarde kuulub Eesti hdredama asustusega omavalitsuste hulka.
2026 Statistikaameti juhtimis-

laua jargi

Rahvaarvu muutus 2018— -380 elanikku Kohaliku elujGulisuse ja valjarande risk on oluline sotsiaalmajandus-
2025 lik taustategur.
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Naitaja Vaartus / kirjeldus Tahendus SMA jaoks

Keskmine vanus 2025 46,9 aastat Vananev rahvastik m&jutab teenuste, to6hdive ja kogukondliku
vastupanuvdime hinnangut.

Kuni 18-aastaste osakaal 17,3% Noorte ja perede plisimine piirkonnas on oluline elukeskkonna kva-
liteedi naitaja.

Ule 65-aastaste osakaal 26,9% Eakate suur osakaal suurendab vajadust hinnata elukeskkonna, ter-

vise ja heaolu mojusid ettevaatlikult.
Saarde valla ettevétluskeskkond tugineb suures osas metsa- ja pdllumajandussektorile, teenustele, vaikemahulisele
kohalikule ettevétlusele ning piirkondlikule keskusele Kilingi-NGmme linnas. Statistikaameti juhtimislaua 2025. aasta
andmetel oli Saarde vallas k&ige rohkem majandusiksusi pdllumajanduse, metsamajanduse ja kalapligi tegevusalal.
Jargnesid ehitus, kaubandus, to6tlev t60stus, veondus ja laondus ning muud teenindavad tegevused. Té6tajate arvu
jargi on Saarde valla majandusiiksused valdavalt vdikesed: enamik statistilisse profiili kuuluvaid tksusi on alla 10 t66-
tajaga ettevotted voi organisatsioonid.

SMA seisukohalt tdhendab see, et tuulepargi voimalik méju kohalikule majandusele ei avaldu tksnes vallaeelarve vGi
arendaja investeeringute kaudu. Oluline on hinnata ka seda, kas ja kuidas jduavad véimalikud kasud kohalike elanike,
ettevotjate ja kogukondadeni ning kas tuulepargi arendamine mdjutab piirkonna kui elu- ja ettevétluskeskkonna taju-
tavat kvaliteeti.

1.3 UURINGUALAGA SEOTUD ASUSTUS JA KOHALIKUD KULAD

SMA-s késitletakse olemasoleva Saarde tuulepargi ja kavandatava edasiarenduse 2 km uuringualaga seotud asustusiik-
sustena Kamali, Kanakdla, Karsu, Mustla, Rdagu, Sarja, Tilla, Tihemetsa, Télla ja Valjakila. Tolla paikneb Saarde vallas;
R&agu, Sarja ja Tilla paiknevad Mulgi vallas Viljandi maakonnas ning on kaasatud arenduse piirililese mojuala tottu.

Saarde Vallavalitsuse haldusndunik Martti Rooden selgitas 09.04.2026 telefoniintervjuus, et tuuleparkide mdjuala te-
gelik rahvastikutihedus on valla keskmisest vaiksem. Tema hinnangul on uuringuala asustus Eesti mdistes tks héreda-
maid: Kanakdlas ligikaudu 0,8 elanikku km? kohta, Télla kui piirkonna tihedama asustusega kilas ligikaudu 2,8 elanikku
km? kohta ning teistes piirkonna kilades ligikaudu 1,1-1,2 elanikku km? kohta. Seda tapsustust on kasutatud ka SMA
majandusanalisis, kuna valla keskmine asustustihedus ei kirjelda piisava tdpsusega tuulepargi mdéjuala tegelikku
asustust.

Tabel 1.2. Uuringualaga seotud asustusiiksuste rahvastiku tldpilt 2018-2025. Allikas: Saarde valla ja Statistikaameti
rahvastikuandmed; SMA t66riihma koond.

Elanike arv Elanike arv Muutus

Asustusiiksus 2018 2025 2018-2025 Markus SMA jaoks

Kamali kiila 35 36 +1 Olemasoleva ja kavandatava tuulepargi md&juala keskne
kila.

Kanakila 58 38 -20 Véaga héreda asustusega mdjuala kiila; rahvastiku vahe-

nemine on margatav.

Karsu kila 37 29 -8 Hore asustus; oluline mdjuala kla.
Mustla kiila 17 14 -3 Vaga vaikese elanike arvuga asustusiksus.
Tihemetsa alevik 386 407 +21 Piirkonna suurem asula, kuid tuulepargi vahetu méjuala

kasitlus soltub paiknemisest.

Tolla kiila 77 56 -21 Saarde vallas paiknev olemasoleva ja kavandatava
tuulepargi mojuala kila.

Valjakula 47 43 -4 Mdjuala serva voi ldhipiirkonna asustusiksus.

Radgu kila 50 42 -8 Uuringus kdsitletav mdjuala kiila, sh piiritileste voi naa-
beromavalitsuse mdjude kontekstis. Mulgi vallas paiknev
piiritilese uuringuala kila

Sarja kula 30 29 -1 Uuringus kdsitletav mdjuala kila, sh loodus- ja asustus-
mdjude kontekstis. Mulgi vallas paiknev piiritilese uurin-
guala kila

Tilla kala 22 31 +9 Mulgi vallas paiknev piiritilese uuringuala kula.
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Tabelis toodud andmed naitavad, et mitmes tuulepargi mdojualaga seotud asustusiiksuses on rahvaarv aastatel 2018—
2025 vahenenud. Seetdttu tuleb tuulepargi laienduse moju hinnata mitte ainult rahalise mdju, vaid ka kohaliku elujéu-
lisuse, elukeskkonna tajutava kvaliteedi ja vGimaliku tdiendava valjardnde riski vaates.

Tabel 1.2a. Saarde valla mojuala asustusiiksuste rahvaarv 01.01.2026. Allikas: Saarde Vallavalitsuse 29.07.2026 kirjalik
tapsustus.

Asustusiiksus Elanike arv 01.01.2026 Omavalitsus
Kamali kiila 33 Saarde vald
Kanakila a4 Saarde vald
Karsu kila 28 Saarde vald
Mustla kila 16 Saarde vald
Tihemetsa alevik 371 Saarde vald
Tolla kila 52 Saarde vald
Viljakila 42 Saarde vald

Markus: Radgu, Sarja ja Tilla paiknevad Mulgi vallas. Nende asustusiiksuste vorreldavaid 01.01.2026 andmeid Saarde
Vallavalitsuse tdpsustus ei sisaldanud ning tabelis 1.2 kasutatakse nende puhul 2025. aasta andmeid. Vaikeste
asustusiksuste arvude vordlemisel tuleb arvestada, et registri- ja statistikaandmed vdivad metoodika tottu méne ini-
mese vOrra erineda.

Rahvaarvu muutus on pikaajaline piirkondlik protsess, mida m&jutavad loomulik iive, elanikkonna vananemine, t66- ja
elukohavalikud ning muud tegurid. Kdaesolev SMA ei omista aastatel 2018-2025 toimunud rahvastikumuutust olema-
solevale tuulepargile. Kvalitatiivsetes kontaktides kirjeldati nii véimalikku lahkumist kui ka piirkonda saabunud uusi
elanikke; Gksikjuhtumid ei anna alust kummaski suunas p&hjuslikuks jarelduseks.

SMA seisukohalt on oluline réhutada, et hore asustus ei tdhenda mdju puudumist. Vastupidi, vdga horeda asustusega
piirkonnas vGib iga majapidamine, iga talukoht ja iga plisielanik omada kogukonna kestlikkuse seisukohalt suurt téhen-
dust. Seetottu tuleb mojusid hinnata nii arvuliste néitajate kui ka kohalike elanike kogemuste ja hoiakute kaudu kasu-
tades kogemus- ja arvamusuuringut.

1.4 OLEMASOLEV SAARDE TUULEPARK

Saarde valla idaosas asuv olemasolev Saarde tuulepark avati 15.09.2023. Tuulepark alustas tootmist juba 2023. aasta
suvel ning kasutusluba valjastati 13.12.2023. Tuulepark koosneb kolmest tuulikute grupist ja kokku 9 elektrituulikust.
Parki on paigaldatud Vestas V150 tidpi tuulikud nimivéimsusega 4,3 MW. Tuulikute torni kdrgus on 155 m ja tipu
korgus 230 m. Tuulepargi koguvdimsus on 39 MW.

Saarde tuulepargi omanik on Tuulepealne Maa OU, mis on osa Utilitase energiakontsernist. Olemasolev park on SMA
jaoks oluline kahel p&hjusel.

Esiteks on see Saarde valla ja mdjuala elanike jaoks juba toimiv kogemus. Erinevalt mitmest uuest tuulepargi arendu-
sest ei hinnata Saardes Uksnes abstraktset tulevikumadju, vaid piirkonnas on olemas té6tav tuulepark, mille ehitusaeg-
seid ja opereerimisaegseid kogemusi on vdimalik koguda ja analtisida.

Teiseks moodustab kavandatav edasiarendus olemasoleva tuulepargi laienduse. See tdhendab, et mdju ei teki taiesti
uues asukohas, vaid lisandub juba olemasolevale tuulikute ja taristu mojule. Seetdttu on oluline hinnata mitte ainult
uute tuulikute moju eraldi, vaid ka olemasoleva ja kavandatava tuulepargi kumulatiivset mdéju.

Tabel 1.3. Olemasoleva Saarde tuulepargi phiandmed. Allikas: riigihanke tehniline kirjeldus ja arendaja avalikud andmed.

Naitaja Andmed

Asukoht Saarde valla idaosa
Avamine 15.09.2023
Kasutusluba 13.12.2023
Tuulikute arv 9

Tuulikute tttp Vestas V150

Uhe tuuliku vdimsus 4,3 MW
Koguvdimsus 39 MW

Torni k&rgus 155m

Tipu kdrgus 230 m
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Naitaja Andmed
Omanik Tuulepealne Maa OU

Kontsern Utilitas Wind / Utilitas energiakontsern

Olemasoleva tuulepargi mdjude hindamisel on SMA-s oluline eristada vahemalt nelja m&juplokki:

1. ehitusaegne moju, sh teede koormus, tolm, miira, liiklus ja kohalike elanike igapdevase elukorralduse hairingud,
kuid samal ajal ka voimalik positiivne kohalik majandusmoju kohalike teenuste ja alltoovottude suurema kasuta-
mise kaudu;

2. opereerimisaegne mdoju, sh tuulikute ndhtavus, mira, varjutus, maastikumuutus ja elukeskkonna tajutav muutus.
Nende mdéjude tehnilist, keskkonna- ja tervisekaitselist vastavust hinnatakse p&hjalikult KSH raames; SMA-s ka-
sitletakse nende vdimalikku sotsiaalmajanduslikku tdhendust rahalise suurusjarguna uldise heaolu- ja héairingu-
riski komponendi kaudu;

3. rahalised mdjud, sh tuulikutasu, kinnisvaraomanike tulud ja vdimalikud kaudsed mdjud vallale ning kohalikule
majandusele;

4. kogukondlik ja sotsiaalne mdju, sh usaldus arendaja ja valla vastu, info kdttesaadavus, kaasamine, diglustunne
ning kohalike hiivede tajutav piisavus.

Ehitus- ja opereerimisaegsete m&jude kohta koguti elanikelt ja kinnisvaraomanikelt kogemusandmeid kisitluse, ava-
tud vastuste ning dokumenteeritud kontaktide kaudu. Need kirjeldavad tajutud kogemusi ega asenda KSH tehnilisi
maoStmisi vOi pohjusliku méju hindamist.

1.5 KAVANDATAV SAARDE TUULEPARGI EDASIARENDUS

Kavandatav Saarde tuulepargi edasiarendus on algatatud OU Utilitas Wind taotluse alusel. Saarde Vallavolikogu algatas
15.08.2024 kohaliku omavalitsuse eriplaneeringu koos keskkonnamaju strateegilise hindamisega. Eriplaneeringu ees-
mark on valida tuulepargi ja selle toimimiseks vajaliku taristu plistitamiseks sobivaim asukoht planeeringualal.

Planeeringuala hélmab ligikaudu 2189 hektari suurust maa-ala Saarde valla idaosas Kanakdla, Kamali, Karsu, Tolla ja
Mustla kiilade territooriumil. Planeeringuala kattub suuresti koostatava Uldplaneeringuga kavandatud tuulealadega.
Eriplaneeringu ala on madaratud selliselt, et see hdlmaks kogu perspektiivse tuulepargi rajamiseks vajaliku territoo-
riumi, sealhulgas elektrithenduse, juurdepaasuteede, kaablite ja muu vajaliku taristu.

Kavandatava tuulepargi ala jaab olemasoleva Saarde tuulepargi juurde ja moodustab sisuliselt selle edasiarenduse. See
asjaolu on sotsiaalmajanduslikult oluline, sest laienduse mdju lisandub piirkonnale, kus kohalikul kogukonnal on juba
olemas varasem kokkupuude tuulepargi rajamise ja toimimisega.

SMA koostamise ajal on eriplaneering asukoha eelvaliku etapis. See tdhendab, et kavandatava edasiarenduse I6plik
tuulikute arv, tdpne paiknemine, juurdepaasuteede lahendus, kaablite paiknemine, véimalikud leevendusmeetmed ja
I6plik tehniline lahendus ei ole veel teada. Seetdttu tuleb sotsiaalmajanduslikke mdjusid hinnata stsenaariumipdhiselt.

Majandusanaliiisis on laienduse véimaliku mahu hindamisel kasutatud kolme arendusmahu stsenaariumi:

e madal stsenaarium — 7 uut tuulikut;

e  keskstsenaarium — 9 uut tuulikut;

e  korge arendusmahu stsenaarium — 11 uut tuulikut.

Need stsenaariumid ei ole planeeringuline otsus ega arendaja 10plik tehniline lahendus. Need on sotsiaalmajandusliku
mdju hindamiseks kasutatud tooeeldused, mis voimaldavad hinnata erineva arendusmahu véimalikku mdju vallale,
mdjuala elanikele, kinnisvaraomanikele ja kohalikule kogukonnale.

Tabel 1.4. Kavandatava edasiarenduse lahteandmed. Allikas: eriplaneeringu algatamise otsus, lahteseisukohad ja KSH
programm ning arendaja ja valla dokumenteeritud sisendid.

Naitaja Kirjeldus

Arendaja 0U Utilitas Wind

Planeeringu liik Kohaliku omavalitsuse eriplaneering koos KSH-ga
Algatamise otsus Saarde Vallavolikogu 15.08.2024 otsus nr 1-3/148
Planeeringuala suurus ligikaudu 2189 ha

Planeeringuala kulad Kanakdla, Kamali, Karsu, Tolla ja Mustla
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Naitaja Kirjeldus

Seos olemasoleva pargiga Kavandatav ala jaab olemasoleva Saarde tuulepargi juurde ja moodustab selle edasia-
renduse

Menetluse seis SMA koostamise ajal Asukoha eelvaliku etapp

Loplik tuulikute arv Ei ole teada

Majandusanaluitsi toostsenaariumid 7 /9 /11 uut tuulikut

Kavandatava laienduse peamine sotsiaalmajanduslik kiisimus ei ole ainult see, mitu tuulikut piirkonda lisandub. Otsus-
tamise seisukohalt on sama oluline, millistel tingimustel laiendus toimuks, kuidas jaotuvad kasud ja riskid, milliseid
hairinguid voi elukeskkonna muutusi kohalik kogukond tajub ning millised kohalikud hiived, leevendusmeetmed ja
pikaajalised tagatised on enne otsuse tegemist kokku lepitud.

1.6 MOJUALA JA SMA SIHTRUHMAD

Vastavalt ldhtellesandele kasutatakse uuringus eelkdige olemasoleva ja kavandatava tuulepargi 2 km mdjuala. Ole-
masoleva pargi puhul vastab see kuni 250 m kdrguse tuuleelektrijaama keskkonnatasude seaduse kohasele tasu mo-
jualale. Kavandatava edasiarenduse puhul kasutati tuulikute asukohtade puudumise t&ttu eriplaneeringu ala piirist 2
km ulatuvat esialgset uuringuala. Tegemist on valimiraami ja sotsiaaluuringu t006piiriga, mitte |6pliku tehnilise mdju
piiriga; parast tuulikute paigutuse selgumist tuleb méjuala tapsustada.

Riigihanke tehnilises kirjelduses on lahteseisukohtade ja KSH programmi p&hjal uuringu sihtriihma suurusjarguna ni-
metatud 109 eluhoonet ning arvestuslikku 260 elanikku. 260 elaniku nditaja on lahtellesande arvestuslik lahtekoht.
Tellija edastatud kinnisvaraomanike ja rahvastikuregistri andmete isikupdhise puhastamise jarel kujunes elanike ja kin-
nisvaraomanike kisitluse tegelikuks kdikseks valimiraamiks 250 inimest; vastamismaar arvutatakse selle kontrollitud
valimiraami p&hjal.

Majandusanaliils ja kogemus- ning arvamusuuring lahtuvad samast ruumilisest p&hiraamist: olemasoleva tuulepargi
ning kavandatava edasiarenduse esialgsest 2 km mdojualast. Mdju laadist tulenevalt kasutatakse Uiksikutes kasitlustes
eri ruumilist tasandit: valla eelarvemd&ju hinnatakse kogu valla, elanike kogemusi md&juala ning kinnisvarariski KSH prog-
rammis esitatud 109 eluhoone pd&hjal. Need erisused kirjeldavad mdju adressaati ega tdhenda eri uuringualade kasu-
tamist.
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Joonis 1.1. Olemasoleva Saarde tuulepargi ja kavandatava edasiarenduse esialgsete mojualade skeem. Allikas: Saarde SMA

uuringuala kaart, Anu Printsmann, 11.06.2026.
SMA peamised sihtriihmad on jargmised.

Tabel 1.5. SMA peamised sihtrithmad

Sihtriihm Miks sihtriihm on oluline?

Vahetu mojuala elanikud

mdira, varjutuse, ndhtavuse ja elukeskkonna
muutuse moju.

Mbdjuala kinnisvaraomani-

M®aju voib avalduda ka neile, kes ei ela pisivalt
kud

kohapeal, kuid kellel on kinnistu voi elamu mo-
jualas.

Kinnisvaraomanikud, kelle
kinnistutele tuulikud vai
taristu kavandatakse

Saavad vGimalikke otseseid tulusid rendi- voi
hoonestus@iguse tasudest, kuid kannavad ka le-
pingulisi ja maakasutusega seotud mgjusid.

Saarde vald Vald saab tuulikutasu, korraldab planeeringut ja

peab tegema kaalutlusotsuse.

Kohalikud ettevétjad Tuulepark v&ib luua ehitusaegseid voi kaudseid

arivéimalusi, kuid voib mojutada ka piirkonna
kuvandit ja t66jou kattesaadavust.

Kulaseltsid ja vabaihendu-

Esindavad kogukondlikku vaadet ja vGivad olla
sed

kohalike hiivede vGi kogukonnafondi kasuta-
mise osapooled.

Laiem Saarde valla kogu-

Osa mojudest avaldub kogu valla tasandil, sh
kond

eelarve, maine, arenguvGimalused ja kogukond-
likud pinged.

Kogevad ké&ige otsesemalt tuulikute, ehitusfaasi,

f RS

Peamised hinnatavad kiisimused
Hairingud, heaolu, info piisavus, kodukoha vaar-

tus, tingimuslik ndusolek vai vastuseis.

Kinnisvara vaartuse tajutud muutus, kasutus-
vaartus, hivitised, diglustunne.

Renditulud, pikaajalised lepingud, maa kasutus,
demonteerimise ja korrastamise riskid.

Valla tulubaas, kogukonnakasude jaotamine,

avalik huvi, planeeringuriskid, pikaajaline vastu-
tus.

Ehitusaegsed vdimalused, energiapakett, kohalik

taristu, ettevotluskeskkond.

Kogukonnahtived, kaasamine, usaldus, kohaliku
arengu prioriteedid.

Kasude ja riskide Giglane jaotus, valla arengust-
rateegia, avalik huvi.

Saarde tuulepargi edasiarenduse sotsiaalmajanduslike m&jude uuring | SMA I&pparuanne — tellijale vastuvdtmiseks | Ik 18



Sihtriihm Miks sihtriihm on oluline? Peamised hinnatavad kiisimused

Arendaja ja planee- Nende andmed, eeldused ja leevendusmeet- Tehniline lahendus, vaartuspakkumised, leeven-
ringu/KSH osapooled med mddravad suure osa mdju tegelikust ulatu- | dusmeetmed, riskide maandamine.
sest.

1.7 LAHTEOLUKORRA KOKKUVOTTEV HINNANG

Saarde tuulepargi edasiarenduse ldhteolukorda iseloomustab mitu omavahel seotud asjaolu.

Esiteks on Saarde vald rahvastiku vdhenemise ja vananemisega horeda asustusega omavalitsus, kus kohaliku elukesk-
konna kvaliteet ja kogukonna piisimine on arengukava tasandil olulised kiisimused.

Teiseks paikneb olemasolev ja kavandatav tuulepark piirkonnas, mille tegelik asustustihedus on veel madalam kui valla
keskmine. Mdjuala kilad on vdikese elanike arvuga ning osa neist on viimastel aastatel kaotanud elanikke. Sellises
olukorras tuleb arvestada, et iga pusielanik, majapidamine ja talukoht on kohaliku kogukonna kestlikkuse seisukohalt
oluline.

Kolmandaks on Saardes olemas juba tootav 9 tuulikuga tuulepark. See tahendab, et SMA saab tugineda mitte ainult
Uldistele eeldustele, vaid ka kohalike elanike tegelikule kogemusele olemasoleva tuulepargi ehitamise ja opereerimi-
sega.

Neljandaks on kavandatav laiendus alles eriplaneeringu ja KSH menetluse asukoha eelvaliku etapis. Loplik tuulikute
arv, paiknemine ja tehnilised tingimused ei ole veel teada. Seet&ttu tuleb mdju hinnata stsenaariumipdhiselt ning ja-
reldused peavad jadma tingimuslikuks.

Viiendaks ei ole tuulepargi sotsiaalmajanduslik méju Gheselt ainult positiivne v8i negatiivne. Mdju séltub sellest, kuidas
jaotuvad rahalised hiived, kes kannab hairinguid ja riske, millised kohalikud kokkulepped saavutatakse ning millisel
madral suudetakse tagada usaldusvaarne, ldbipaistev ja Giglane kasude ning riskide jaotus.

Kaesolev lahteolukorra llevaade loob aluse jargmistele analtitsietappidele: majandusanaltisile, kogemus- ja arvamu-
suuringule ning sotsiaalmajanduslikule siinteesile. Edasistes peatiikkides hinnatakse, millised rahalised ja mitterahali-
sed mdjud vdivad Saarde tuulepargi edasiarendusega kaasneda ning millistel tingimustel vGiks vdimalik laiendus olla
kohaliku omavalitsuse ja kogukonna vaates sotsiaalmajanduslikult pdhjendatud.

1.8 RAHVUSVAHELINE VORDLUSPRAKTIKA: KOHALIKU KASU MUDELID MAISMAA TUULEPAR-
KIDE PUHUL

Rahvusvahelise praktika kasitlemisel ei ole SMA eesmark esitada Uldist voi idealiseeritud llevaadet sellest, kuidas tuu-
leenergia voiks kogukondadele kasulik olla. Saarde SMA seisukohalt on oluline ainult selline vérdluspraktika, mis aitab
vastata praktilisele kiisimusele: milliste konkreetsete mehhanismide kaudu on omavalitsused ja kohalikud kogukonnad
teistes riikides suutnud tuuleparkidest saada rahas mdddetavat voi otseselt tajutavat kohalikku kasu ning millised eel-
dused on selliste kokkulepete toimimiseks vajalikud.

Lisaks Eestis rakenduvale seadusjargsele tuuleenergiast elektrienergia tootmise tasule vGib rahvusvahelise praktika
pdhjal eristada jargmisi vabatahtlikke voi kokkuleppelisi kohaliku kasu vorme:

1. kogukonnafond voi kogukonnahiivede fond;
2. kohaliku elektriarve soodustus véi kohaliku elektri hinnapakett;

3. kohaliku vGi jagatud omandi mudel, mille puhul omavalitsus, kogukonnaorganisatsioon véi elanikud omavad pro-
jektis osalust voi saavad tulujagamise Giguse;

4. omavalitsusele laekuvad maksud, tasud v&i seadusjargsed maksed;
5. kohaliku ettevétluse, tookohtade ja tarneahela aktiveerimine;
6. siduvad kogukonnakokkulepped, mis maaravad kasude mahu, kasutamise, aruandluse ja kestuse.

Rahvusvaheline kogemus naitab, et kogukonnahiived ei toimi iseenesest ega asenda planeeringu ja keskkonnamdjude
sisulist hindamist. Samuti ei saa rahalisi hlivesid kasitleda kui vastuseisu draostmist. Pigem on edukate naidete ihine
joon see, et kohaliku kasu mehhanismid on varakult |abi raagitud, selgelt arvutatavad, diguslikult fikseeritud, pikaaja-
lised, ldbipaistvad ning seotud konkreetse md&juala ja kogukonna vajadustega.

Rahvusvahelised néited ei ole Saardega liks tihele vorreldavad ega moodusta kumulatiivset kohustuslikku paketti. Rii-
kide toetus-, maksu- ja energiaturu raamistikud erinevad ning tkski ndide ei tahenda, et kdiki hiivesid tuleks rakendada
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korraga. Naiteid kasutatakse kontrollklisimuste ja vGimalike mehhanismide vordlusraamina; Saarde jaoks tuleb eraldi
hinnata iga lahenduse diguslikku, tehnilist ja majanduslikku realistlikkust.

Tabel 1.6. Rahvusvahelised kohaliku kasu ndited ja nende 6ppetunnid Saarde jaoks. Allikas: aruande I6pus loetletud
rahvusvahelised juhendid ja uuringud; SMA t66riihma siintees.

Riik / ndide

Uhendkuningriik / Ing-
lismaa: maismaatuule-
par-kide kogukon-
nahi-vede juhis

Uhendkuningriik / Tal-
lentire Wind Farm, 12
MW

Uhendkuningriik / Pen
y Cymoedd, 228 MW

Taani / Middelg-
rundeni tuulepark Ko-
penhaageni lahistel

Taani laiem praktika

Saksamaa / kohalike
hivede aktsepteerita-
vuse uuring

Poola / Margonini
tuulepark, 120 MW

Kreeka / Lduna-Evia
tuulepargid, 218,7
MW

Kohaliku kasu vorm

Kogukonnahiivede pa-
kett, tavaliselt kogu-
konnafond, elektriarve
soodustus voi jagatud
omand

Kohaliku elektriarve
soodustus ja kogukon-
nafond

Suur kogukonnafond
ja kogukonna kaasa-
mine fondi kasutuse
madramisel

Jagatud omand ja ko-
danike investeerimis-
voimalus

Kohalikele elanikele ja
ettevGtetele oman-
diosa pakkumine

Elektrisoodustus, oma-
valitsuse makse vGi
sotsiaalfond

Omavalitsuse maksu-
tulu ja koostdo aren-
dajaga

Kohalik majandus, t66-
kohad, ostud ja erita-
sud

Rahas moddetav voi otse-
selt tajutav kasu

Juhise orientiir on vahemalt
£5 000/MW aastas kogu
opereerimisperioodiks, in-
dekseerituna. 30 MW néi-
disprojekt annaks £150 000
aastas ehk £3,75 min 25
aasta jooksul enne inflat-
siooni arvestust.

2024. aastal said 2 km raa-
diuses paiknevad abikdlbli-
kud kinnistud £145 elekt-
riarve soodustust; lisaks ko-
gukonnafond £24 000 aas-
tas, kogu paketi vaartus ligi-
kaudu £60 000 aastas.

Fondi maht on £1,8 min
aastas kuni 2043. aastani;
fookusteemad on tervis,
heaolu, téokohad, kesk-
kond ja turism.

20 tuulikuga park toodab li-
gikaudu 99 000 MWh aas-
tas; projekt on poole ulatu-
ses munitsipaalettevotte ja
poole ulatuses 8650 koha-
liku liikmega tuulethistu
omandis; osakud olid seo-
tud 1000 kWh aastase too-
danguga.

Teatud mudelites on aren-
dajatel kohustus pakkuda
osa omandist kohalikele
elanikele ja ldhikogukon-
nale.

Uuringus vorreldi 10%
elektrisoodustust, 20 000
€/tuulik/aastas makset
omavalitsusele ja 20 000
€/tuulik/aastas makset sot-
siaalsetele voi keskkonnap-
rojektidele.

WindEurope'i naite jargi
moodustasid tuulepargist
laekuvad maksud rajamise
jarel ligikaudu 25% omava-
litsuse eelarvest; toetati ta-
ristut ja sotsiaalse vastu-
tuse programme.

WindEurope’i ndite jargi oli
projektide kogupanus koha-
likku majandusse ja Uhis-
konda ligikaudu 82 min €;
opereerimise ajal umbes
3,9 mIn € aastas; loodi

Eeldus toimimiseks

Vajalik on selge valem, in-
dekseerimine, kohalik
kokkulepe, kogukonna
osalus, aruandlus ja 6i-
guslikult fikseeritud meh-
hanism.

Abikdlblikkus maaratakse
kauguse jargi; skeem
peab olema administree-
ritav ja arusaadav; kasu-
tamata osa saab suunata
kogukonnafondi.

Vajalik on pikaajaline
fond, professionaalne
haldamine, kohalik idee-
korje ning selged priori-
teedid.

Vajalik on kohalikele ava-
tud osalusmudel, labi-
paistev osakute pakku-
mine, elanike teadlikkuse
suurendamine ja usaldus-
vaarne juhtimine.

Vajalik on seaduslik v&i
lepinguline raamistik,
selge piirkondlik eelisGi-
gus ja kogukonna véime-
kus investeerida.

Hiived peavad olema ta-
jutavalt diglased; oluline
on eristada tugevaid vas-
taseid, toetajaid ja koi-
kuva hoiakuga elanikke.

Vajalik on maksude voi
tasude kohalikku eelar-
vesse joudmine ning
arendaja ja omavalitsuse
koost66.

Vajalik on kohalike to6de,
teenuste ja hangete tead-
lik suunamine piirkonda
ning kohalike ettevétjate
ettevalmistamine.

Oppetund Saarde jaoks

Saardes vGiks arendaja
tdiendavat vaartuspakku-
mist hinnata mitte uldise lu-
badusena, vaid vorreldava
MW-pdhise voi tuulikupé-
hise pikaajalise valemina.

Saardes on otsene elektri-
pakett mdjuala elanikele
iks kdige arusaadavamaid
kasu vorme, sest see jouab
leibkonnani, mitte ainult Gl-
disesse fondi.

Suurem fond vdimaldab
teha lksikprojektide ase-
mel pikaajalisi arendusprog-
ramme, nt energiatohusus,
teed, kogukonnataristu,
noorte ja eakate teenused.

Saardes ei pruugi tGhistuline
omand (naiteks kinnisva-
raomanike renditasu ase-
mel) olla realistlik péhimu-
del, kuid osalus- voi tuluja-
gamise mudelit voib kaa-
luda tdiendava véimalu-
sena, kui kogukond seda
soovib ja riskid on selgelt
selgitatud.

Saardes saab sellest Gppida
eelkdige pohimotet: kohalik
kogukond ei pea olema ai-
nult taluja voi vaatleja, vaid
vOib kokkuleppe korral
saada osa projekti tulust.

Rahaline kasu Uksi ei la-
henda vastuseisu. Saardes
peab kasupakett kdaima
koos m&jude vahendamise,
usalduse, kauguste, paikne-
mise ja selge kaasamisega.

Saarde jaoks on oluline hin-
nata, kui suur on tuuliku-
tasu tegelik osakaal valla
tulubaasis ning kas sellest
kujuneb ndhtav kohaliku
arengu instrument.

Saardes ei ole realistlik eel-
dada suuri plsitockohtade
mahtusid, kuid ehitusfaasi
ja hoolduse kohaliku tar-
neahela vGimalused tuleb
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Riik / nédide Kohaliku kasu vorm Rahas'moodetav voi otse- Eeldus toimimiseks Oppetund Saarde jaoks
selt tajutav kasu
vahemalt 62 otsest pusivat eraldi labi kusida ja kokku

kohalikku téokohta. leppida.

USA / Massachusetts | Kogukonnahiivede le- | Kogukonnahiived seotakse | Vajalik on lepinguline sel- | Saardes on praktiline ppe-
ping ehk Community Oiguslikult siduva lepinguga | gus: kes saab kasu, millal, | tund, et tldised lubadused

Benefit Agreement arendaja ja kogukonnaor- kui palju, mille eest, kui- | tuleks véimalusel asendada
ganisatsioonide vahel. das vaidlusi lahendatakse | konkreetse, avalikult jalgi-
ja mis juhtub projekti tava ja pikaajalise kokkulep-
omaniku muutumisel. pega.

1.8.1 KOGUKONNAFOND KUI PIKAAJALINE KOHALIK ARENGUMEHHANISM

Rahvusvahelises praktikas on kogukonnafond k&ige levinum kohaliku kasu mudel. Selle p&hiloogika on lihtne: arendaja
teeb igal aastal kindla makse fondi, mida kasutatakse mdjuala voi laiema kohaliku kogukonna projektide rahastami-
seks. Fondi eesmark ei ole hiivitada igale inimesele individuaalselt k&iki tajutud hairinguid, vaid luua kohaliku arengu
jaoks pikaajaline ja paindlik rahastusallikas.

Kogukonnafondi tugevus on paindlikkus. Fondist saab toetada naiteks kogukonnataristut, kiilakeskusi, energiatéhu-
suse projekte, eakate ja noorte tegevusi, kohalikke teid, looduskeskkonna parendamist, turismiobjekte, kiilaseltside
tegevusi voi kohalikke teenuseid. Samas on fondi nérkus see, et selle kasu ei pruugi jduda otseselt inimeseni, kes tuu-
lepargi mdju kdige tugevamalt talub. Seetdttu kombineeritakse fondi sageli teiste kasuvormidega, naiteks elektriarve
soodustuse vOi otsese majapidamispdhise hivitisega.

Saarde kontekstis oleks kogukonnafondi puhul oluline vastata vahemalt jargmistele kiisimustele:

kas fond on seotud konkreetse valemiga, naiteks €/MW/aastas, €/tuulik/aastas vdi tootmistuluga;

kas fond on indekseeritud;

kas fond rakendub ainult uute tuulikute vdi kogu olemasoleva ja laiendatud tuulepargi suhtes;

milline on fondi sihtriihm - 2 km mdjuala, 3 km mdjuala, seotud kilad vdi kogu vald;

e kes fondi juhib ja kuidas tagatakse kohalike elanike esindatus;

e kas fondi raha saab kasutada ainult vaiketoetusteks voi ka suuremateks strateegilisteks investeeringuteks;
e kas fondi kokkulepe kehtib ka juhul, kui tuulepargi omanik muutub.

1.8.2 KOHALIK ELEKTRIPAKETT KUl KOIGE OTSESEM TAJUTAV KASU

Kohaliku elektriarve soodustus véi fikseeritud hinnaga elektripakett on rahvusvahelises praktikas liks otsesemaid ko-
haliku kasu vorme. Selle tugevus seisneb selles, et kasu jGuab otse majapidamiseni voi kohaliku ettevotteni. Erinevalt
kogukonnafondist ei s6ltu kasu sellest, kas inimene osaleb kiilaseltsi projektis voi fonditaotluses.

Rahvusvahelistes naidetes on elektrisoodustusi rakendatud tavaliselt kauguspdhiselt. Nditeks on abikdlblikkus seotud
2 km, 4 km v6i 10 km raadiusega ning suurem kasu suunatakse lahimatele majapidamistele. Selline lahendus on sot-
siaalmajanduslikult loogiline, sest tuulikutele lahemal paiknevad majapidamised taluvad tldjuhul suuremat visuaalset,
miira-, varjutus- voi elukeskkonnamgju.

Saarde puhul on kohaliku elektripaketi vdimalik vaartus juba majandusanaliiisis eraldi hinnatud. Rahvusvaheline prak-
tika toetab selle kasitlemist Ghe keskse kohaliku kasu komponendina. Samas tuleb arvestada, et elektripakett ei ole
ainult rahaline kiisimus. Selle toimimiseks on vajalik:

selge abikdlblikkuse piir;

arusaadav valem voi hinnasoodustus;

labipaistev administreerimine;

lahendus nii pisielanikele, kinnisvaraomanikele kui véimalusel kohalikele vaikeettevétjatele;

kokkulepe, kas soodustus on seotud konkreetse elektrimiitijaga voi hiivitatakse arvepdhiselt;

e  kaitse selle vastu, et soodustuse tegelik vaartus inflatsiooni, borsihinna véi lepingu muutumise tottu kaduma ei
laheks.

Saarde vaates on elektripaketi eelis see, et see on kohalikele inimestele lihtsasti moistetav. Selle puudus on see, et

ainult elektripakett ei loo tingimata laiemat kogukondlikku arengut. Seetdttu on mdistlik kasitleda seda koos kogukon-

nafondi ja valla tuulikutasu kasutamise labipaistvusega.
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1.8.3 KOHALIK VOI JAGATUD OMAND

Taani ja Uhendkuningriigi ndited niitavad, et kogukonnad v&ivad saada tuulepargist kasu ka omandi vdi tulujagamise
kaudu. Sellisel juhul ei piirdu kogukonna roll hiivitise saamisega, vaid kogukond véi selle lilkkmed saavad projekti tulu-
dest osa kas osakute, lihistu, tulujagamise véi jagatud omandi mudeli kaudu.

Selline mudel vGib suurendada kohalike inimeste tunnet, et tuulepark ei ole ainult valise arendaja projekt, vaid ka
kohalik energia- ja tuluprojekt. Samas ei ole see mudel lihtne. See eeldab finantsvGimekust, riskitaluvust, Giguslikku
ndustamist, usaldusvaarset juhtimist ja selget arusaama, kas tegemist on investeeringu, hiive voi mdlemaga.

Saarde puhul ei saa jagatud omandit kdsitleda automaatselt sobiva lahendusena. Kiill aga v&iks see olla Uks kaalutav
lisavBimalus juhul, kui arendaja, vald ja kogukond peavad véimalikuks pakkuda kohalikele elanikele voi kogukonnaor-
ganisatsioonile osa tulust ilma ebaproportsionaalset finantsriski tekitamata. Praktilisem vdib olla mitte otsene osalus
tuuliku omandis, vaid tulujagamise mudel, kus osa toodangu vdi tulu vaartusest suunatakse kokkulepitud valemi jargi
kogukonna kasuks.

1.8.4 KOHALIKU ETTEVOTLUSE JA TARNEAHELA KAASAMINE

Rahvusvahelises praktikas réhutatakse (iha enam, et tuulepargi kohalik kasu ei seisne ainult fondides voi hivitistes.
Oluline on ka see, kas ehitus- ja hooldusfaasis tekivad reaalsed véimalused kohalikele ettevétjatele. See véib hdolmata
teede ehitust ja hooldust, majutust, toitlustust, transporditeenuseid, masinatoid, elektritdid, turvateenuseid, metsa-
toid, heakorratoid ja muid teenuseid.

Samas tuleb olla realistlik. Tuulepargi tehnoloogiliselt keerukad t66d tehakse sageli rahvusvaheliste voi spetsialiseeri-
tud ettevotete poolt. Kohaliku ettevétluse kasu tekib siis, kui arendaja kaardistab varakult véimalikud kohalikud pak-
kujad, korraldab hankevGimaluste tutvustusi, jagab infot nduete kohta ning véimaldab kohalikel ettevotetel osaleda
vahemalt nendes t6616ikudes, kus see on realistlik.

Saarde SMA seisukohalt tdhendab see, et ettevétjate kisitlus ja intervjuud ei peaks piirduma dldise kiisimusega , kas
tuulepark on kasulik?“, vaid peaksid hindama konkreetseid vGimalusi:

e kas olemasoleva tuulepargi ehitusfaasis jéudis tellimusi piirkonna ettevotjateni;

millises mahus ja millistes toodes kohalik ettevdtlus osales;

milliseid toid voiks kavandatava laienduse puhul teha kohalikud ettevotted;

Kas Saarde tuulepark véi selle véimalik laiendus loob kohalike ettevétete jaoks laienemisvdimalusi;
kas kohalik elektripakett voi taristu parendamine vdiks parandada mdne ettevotte konkurentsivdimet.

1.8.5 RAHALISED HUVED EI ASENDA USALDUST, MOJU VAHENDAMIST EGA OIGLAST JAOTUST

Rahvusvaheline praktika annab Saarde jaoks tihe olulise ettevaatliku jarelduse: rahaline kasu vdib parandada projekti
vastuvoetavust, kuid ei pruugi seda teha kdigi elanike riihmade puhul. Saksamaa SMA pdhjal véivad elektrisoodustu-
sed, omavalitsuse maksed voi sotsiaalfondid suurendada vastuvoetavust eelk&ige nende seas, kelle hoiak on neut-
raalne voi kohklev. Tugevate vastaste puhul ei pruugi rahaline hiive seisukohta muuta.

Seetdttu ei tohi Saarde uuringus eeldada, et kogukonnafond, elektripakett véi muu rahaline hiive lahendab automaat-
selt sotsiaalse vastuseisu. Kui inimene tajub m&ju oma kodu, tervise, vara, maastiku voi turvatunde seisukohalt vastu-
vOetamatuna, ei pruugi rahaline hivitis tema jaoks olla piisav. Sellisel juhul on olulisem m&ju véaltimine, vdhendamine,
tuulikute paiknemine, kaugused, miranormide tegelik jargimine, varjutuse valtimine, teede korrashoid, demonteeri-
mise tagatis ning usaldus arendaja ja valla vastu.

Saarde jaoks tahendab see, et kohaliku kasu pakett peab olema osa laiemast riskimaanduse ja kokkuleppe paketist.
Eraldi vOetuna ei ole lkski hivitis piisav. Oluline on kogum: negatiivse mdju vdhendamine, otsene kasu ldhimatele
elanikele, laiem kogukondlik kasu, vallale laekuva tulu labipaistev kasutamine ning pikaajaliste riskide maandamine.

1.8.6 RAHVUSVAHELISE PRAKTIKA KOKKUVOTTEV TAHENDUS SAARDE JAOKS

Rahvusvahelisest praktikast ei tulene, et Saarde peaks kopeerima the riigi mudelit. Kill aga saab sealt tuletada prakti-
lised kontrollkiisimused, millele Saarde valla, arendaja ja kogukonna vahelises arutelus tuleks vastata.

Vilisndidete rahastamis- ja turukontekst vGib Saarde projektist erineda. Mdne kasitletud projekti tingimusi voivad olla
mdjutanud riiklikud toetusskeemid, fikseeritud elektri miiligihinnad, erinevad maksureziimid véi muud turumehhanis-
mid. Kdesoleva SMA raames ei ole kdigi valisndidete tdielikku rahastus- ja turukonteksti eraldi kontrollitud. Seetdttu
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kasutatakse rahvusvahelisi nditeid voimalike kohaliku kasu mehhanismide vordlusraamina, mitte téendina selle kohta,
milline hiivede maht on Saarde projekti puhul automaatselt majanduslikult teostatav.

Tabel 1.7. Rahvusvahelise praktika p6hjal tuletatud kontrollkiisimused Saarde jaoks. Allikas: aruande I6pus loetletud
rahvusvahelised juhendid ja uuringud; SMA t66riihma siintees.

Kiisimus

Kas kohalik kasu on arvutatav konk-
reetse valemi alusel?

Kas kasu on seotud MW, tuuliku arvu,
toodangu voi tuluga?

Kas kasu on indekseeritud?

Kas ldhimad majapidamised saavad ot-
sest kasu?

Kas laiem kogukond saab eraldi kasu?

Kas fondi vGi hiive kasutamine on koha-
like otsustada?

Kas kokkulepe on diguslikult fikseeri-
tud?

Kas arendaja pakub kohalikele ettevot-
jatele reaalseid voimalusi?

Kas demonteerimise risk on maanda-
tud?

Kas kasupakett on osa laiemast mojude
vahendamisest?

Miks see on oluline?

Uldine lubadus ei vdimalda hinnata pi-
kaajalist mgju.

Valem maarab, kas kasu kasvab koos

arendusmahuga.

Pika opereerimisperioodi jooksul vaheneb
fikseeritud summa reaalvaartus.

Lahimad elanikud taluvad kd&ige otsese-
maid mojusid.

Ainult Giksikute majapidamiste hiivitamine
ei pruugi tugevdada kogukonda tervikuna.

Kohaliku kasu tajumine soltub osalusest ja
Oiglustundest.

Omaniku muutus, turuolukorra muutus
vOi projekti muutumine ei tohiks hivesid
IGpetada.

Kohalik majanduskasu ei teki automaat-
selt.

Pikaajaline risk voib vahendada kogu pro-
jekti sotsiaalmajanduslikku pohjendatust.

Rahaline kasu ei asenda moju valtimist
ega usaldusvaarset planeeringut.

Seos Saarde uuringuga

Vajalik majandusanaliiiisi stsenaariumi-
des.

Vajalik 7 /9 / 11 tuuliku stsenaariumide
vordlemiseks.

Oluline pikaajalise, 25-aastase opereeri-
misperioodi NPV analiiisi jaoks.

Seos kohaliku elektripaketi, seadusjargse
eluruumiga seotud tuuleenergia tasu ja
sotsiaalse vastuvoetavusega. KGnekeelne
,taluvustasu” ei ole aruandes ametlik p&-
himaiste.

Seos kogukonnafondi ja valla arenguees-
markidega.

Seos kogemus- ja arvamusuuringu tule-
mustega.

Vajalik |[dppsoovitustes vallale.

Vajalik ettevétjate kisitluses ja majandu-
sanallsi ehitusfaasi osas.

Seos majandusanaliiiisi demonteerimise
komponendiga.

Seos KSH, kisitluse ja I6ppjareldustega.

KokkuvGttes naitab rahvusvaheline praktika, et kohalik kasu on kdige veenvam siis, kui see on konkreetne, mé&detav,
pikaajaline ja Giglaselt jaotatud. Saarde puhul tahendab see, et tuulepargi laienduse sotsiaalmajanduslikku pShjenda-
tust ei saa hinnata ainult selle jargi, kas vald saab seadusjargset tuulikutasu. Hinnata tuleb ka seda, kas lahimad elani-
kud saavad otsest kasu, kas kogukond saab pikaajalise arenguvahendi, kas kohalikud ettevdtjad saavad reaalseid voi-
malusi, kas pikaajalised riskid on maandatud ning kas kokkulepped on ldbipaistvad ja siduvad.

Mitmes kvalitatiivses kontaktis peeti pohjendatuks, et arendajaga peetavate kohaliku kasu labiraakimiste koordinee-
rija oleks Saarde Vallavalitsus, sest k&igil m&juala kiladel ei ole toimivat esindusorganisatsiooni. Samal ajal valjendati
muret, et vahetu mdjuala hairingutega seotud kogukonnakasu v&ib hajuda valla teistesse piirkondadesse. Seet&ttu
vOiks vald koos md&juala elanike, kiilade, kiilaseltside, teiste kohalike esindajate ja arendajaga kaaluda pikaajalise ning
geograafiliselt tasakaalustatud kohalike investeeringute kava koostamist. Naiteks vGib kokkulepe hdlmata ligikaudu
kiimneaastast kavaperioodi, kuid selle kestus, rahastamisallikad, prioriteedid ja haldusmudel tuleb maarata osapoolte
labirdakimiste kdigus. Vallavalitsuse vdimalik roll on labirdaakimiste koordineerimine ja kokkuleppe labipaistvuse taga-
mine; see ei asenda vahetu mojuala inimestele suunatud otseseid majapidamispdhiseid hiivesid.

Erinev rahastamis- vOi turukontekst ei tdhenda siiski, et rahvusvahelised mehhanismid ei voiks Saardes olla rakenda-
tavad. Nende sobivus, maht ja kombinatsioon tuleb kujundada Saarde Vallavalitsuse, kohaliku kogukonna ja arendaja
vaheliste ldbirddkimiste ning projekti tdpsustunud tingimuste pdhjal.

1.9 MOJUVALDKONNAD EDASISEKS ANALUUSIKS

Lahteolukorra ja rahvusvahelise vérdluspraktika pShjal kujunevad SMA peamised mdjuvaldkonnad. Need mdjuvald-
konnad on aluseks majandusanaliiisile, kogemus- ja arvamusuuringule ning sotsiaalmajanduslikule siinteesile.
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Tabel 1.8. Mdjuvaldkonnad edasiseks analiitisiks

Mojuvaldkond

Valla tulubaas ja seadusjargne
tuulikutasu

M@éjuala elanikele makstavad
huved

Tuulikute ja taristu asukoha
kinnisvaraomanike tulud

Kogukonnafond ja laiem kogu-

konnahlve

Kohalik elektripakett

Ehitusfaasi kohalik majandus-
maoju

Pisiv toohdive ja hooldusfaas

Hairingud ja heaolu

Kinnisvara vaartus

Vdimalik elanike lahkumine

Demonteerimise ja pikaajalise
vastutuse risk

Kaasamine, usaldus ja Giglus-
tunne

Kasude ja riskide jaotus sihtriih-

made vahel

Mida hinnatakse?

Kui palju tulu laekub vallale olemasolevast
pargist ja voimalikust laiendusest ning kuidas
see md&jutab valla eelarvet?

Milline on tuulikutasu, elektripaketi voi muu
otsese hiive mé&ju lahimatele majapidamis-
tele?

Kuidas jaotuvad rendi- ja hoonestusdiguse ta-
sud ning kuidas mojutab see kasude ja riskide
Oiglast jaotust?

Kas ja millistel tingimustel voiks tekkida pi-
kaajaline kogukonna arenguvahend?

Kas m&juala elanikele ja/v&i ettevdtjatele
suunatud elektrihlve oleks sisuliselt ja tehnili-
selt rakendatav?

Kas olemasoleva pargi ehitus andis kohalikele
ettevGtetele t66d ning kas laienduse puhul on
vGimalik seda parandada?

Kas tuulepark loob pusivaid kohalikke t66-
kohti voi piirdub moju juhutééde ja hooldus-
teenustega?

Kuidas mdjutavad tuulikud elanike rahu, elu-
keskkonda, maastikutaju, mira, varjutust ja
kodukoha tunnetust?

Kas ja kuidas tajutakse kinnisvara vaartuse voi
kasutusvaartuse vdimalikku muutust?

Kas tuulepargi mdju voib suurendada lahku-
misriski voi vahendada piirkonna atraktiivsust
elukohana?

Kes vastutab tuulikute, vundamentide ja ta-
ristu eemaldamise eest ning kas selleks on pii-
sav tagatis?

Kas kogukond tajub protsessi labipaistva, dig-
lase ja sisuliselt kaasavana?

Kes saab kasu ja kes talub moju?

Peamine seos Iopparuande jargmiste osa-
dega

Majandusanaliilisi komponendid 1 ja 3; I6pp-
soovitused vallale.

Majandusanaliiisi tuulikutasu ja elektripaketi
komponendid; kogemus- ja arvamusuuring.

Majandusanaliitsi renditasude komponendid;
sotsiaalmajanduslik stintees.

Majandusanaliilisi kogukonnahlivede kompo-
nent; I6ppsoovitused.

Majandusanaliisi elektripaketi komponent;
ettevotjate kisitlus.

Majandusanaliilisi ehitusfaasi komponent; et-
tevotjate uuring.

Majandusanaliilisi opereerimisfaasi kompo-
nent.

Kogemus- ja arvamusuuring; majandusa-
nallisi heaolukomponent.

Majandusanaliiisi kinnisvarakomponent; ela-
nike kusitlus.

Majandusanaliitsi véljarandekomponent; ko-
gemus- ja arvamusuuring.

Majandusanaliitisi demonteerimise kompo-
nent; I6ppsoovitused.

Kogemus- ja arvamusuuring; sotsiaalmajan-
duslik stintees.

Sotsiaalmajanduslik siintees; [0ppjareldused.

Nende mdojuvaldkondade alusel on véimalik hinnata Saarde tuulepargi edasiarendust terviklikult. Majandusanallis
annab rahaliste mojude suurusjargud ja stsenaariumid. Kogemus- ja arvamusuuring naitab, kuidas mojuala elanikud,
kinnisvaraomanikud, ettevétjad ja teised osapooled neid mdjusid tajuvad. Sotsiaalmajanduslik siintees seob need tu-
lemused ning vBimaldab teha tingimuslikud IGppjareldused selle kohta, millistel tingimustel véiks tuulepargi laiendus
olla Saarde valla ja kohaliku kogukonna vaates sotsiaalmajanduslikult pohjendatud.
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1. MAJANDUSANALUUS

1. JUHTKOKKUVOTE

Kaesolev majandusanaliiis hindab olemasoleva Saarde tuulepargi ning kavandatava laienduse vdimalikke rahalisi ja
rahaliselt véljendatud sotsiaalmajanduslikke mdjusid Saarde vallale, mdjuala elanikele, kinnisvaraomanikele, kohali-
kele ettevotjatele ja laiemale kogukonnale. AnaliiUs ei otsusta, kas laiendus tuleb ellu viia, ega hinda arendaja inves-
teeringu tasuvust; see on Uks sisend Saarde Vallavalitsuse, vallavolikogu ja kogukonna kaalutlusotsuseks.

Majandusanaliilsis hinnati 12 mdéjuvaldkonda ja 16 arvutuskomponenti. Mdjuallikate hulka kuuluvad tuulikutasud,
tuulikute ja taristu asukoha kinnisvaraomanike rendi- ja hoonestusdiguse tasud, ehitus- ja opereerimisfaasi majandus-
maju, kohaliku elektripaketi ja muude kogukonnahiivede véimalik vaartus, heaolu- ja hdiringumdjud, véimalik elanike
lahkumine, kinnisvara vaartuse véimalik muutus ning tuulikute demonteerimise ja maa taastamise jaakrisk.

Arendaja tagasisidet kasitleti huvitatud osapoole sisendina: kontrollitavad faktid ja metoodilised tahelepanekud voeti
pohjendatud ulatuses arvesse, kuid hinnangulised seisukohad ei asenda SMA t66riihma soltumatut anallitsi.

NPV analiils on niitid esitatud kahe eraldi arvutusplokina. 0-stsenaarium kirjeldab olemasoleva Saarde tuulepargi jat-
kumist ilma laienduseta. Stsenaariumid A-D kirjeldavad olemasoleva pargi ja kavandatava laienduse kumulatiivseid
mdjusid eri kohaliku kasu ja riskimaandamise tasemetel; need ei ole laienduse puhas eraldiseisev NPV. Mdlema pargi
puhul kasutatakse 25-aastast opereerimisperioodi. Olemasoleva pargi rahavood on modelleeritud aastatel 2024—2048
ja demonteerimise jaakrisk 2049. aastal; laienduse rahavood aastatel 2030-2054 ja demonteerimise jadkrisk 2055.
aastal.

O-stsenaariumi NPV on viies kuuest tundlikkusvariandist positiivne. Kesksete tulu- ja kulueelduste korral on tulemus
4% diskontomadraga ligikaudu 3,65 miljonit eurot ning 2% diskontomadraga ligikaudu 4,22 miljonit eurot. Ainult ekst-
reemselt madala tulu ja maksimaalsete kulude kombinatsioonis kujuneb 2% diskontomdaraga tulemus negatiivseks,
ligikaudu —0,49 miljonit eurot.

A-D kumulatiivsete tulemuste p&hjal on kdik baasvariandid positiivsed. Tuulehoo preemiata koonduvad negatiivsed
tulemused A—C tugevatesse riskikombinatsioonidesse, kuid D-stsenaarium on kdigis kuues tundlikkusvariandis posi-
tiivne. D kdige ebasoodsam tulemus on ligikaudu 1,88 miljonit eurot 4% ja 2,41 miljonit eurot 2% diskontomaaraga.
Tuulehoo preemia tingimuslik arvestamine parandab B-D tulemusi tdiendavalt, kuid tegemist ei ole garanteeritud ra-
havooga ning preemiaga tulemusi tuleb kasitleda eraldi tingimusliku véimalusena.

Heaolu-, véljardnde- ja kinnisvarariskid on ettevaatuspd&hised rahalised ekvivalendid, mitte t6endatud kahjud voi toe-
naosuspdhised prognoosid. Need vGivad osaliselt kirjeldada sama elukeskkonna muutuse eri avaldumisvorme. Nende
maksimaalset samaaegset summat kasitletakse kombineeritud stressitestina, mitte eeldusena, et kéik negatiivsed mo-
jud realiseeruvad korraga ja tdies mahus.

Majandusanaliilsi peamine jareldus on tingimuslik, kuid selge: kdige paremini kaitstav arengusuund on liikkumine A-
stsenaariumilt D-stsenaariumile iseloomuliku kokkuleppe poole. D eelis ei seisne iksnes suuremates kohalikes hlve-
des, vaid selles, et demonteerimise, maa taastamise ja muude pikaajaliste kohustuste jaakrisk on kontrollitavalt maan-
datud ning kokkulepped on siduvad, labipaistvad ja omanikuvahetuse suhtes kestvad.

D-stsenaariumile iseloomuliku lahenduse saavutamine eeldab Saarde Vallavalitsuse ja kohaliku kogukonna koost6dd,
Uhiste prioriteetide sdnastamist ning arendajaga peetavate labirdadkimiste labipaistvat ja pohjendatud Uhispositsiooni.
Positiivne NPV ei ole iseseisev otsustusreegel ega téenda automaatselt kogukondlikku vastuvdetavust.

Reservatsioon: arvvaartused on stsenaariumipdhised suurusjargud. Tdiendavad KSH tulemused, I6plik tuulikupaigutus,
elektrituru areng, digusruumi muutumine ning siduvad kohaliku kasu ja riskimaandamise kokkulepped vé&ivad nii arvu-
tustulemusi kui ka nende télgendust muuta.

2. MAJANDUSANALUUSI ALUSED JA NPV-METOODIKA

2.1 MAJANDUSANALUUSI EESMARK

Kaesoleva majandusanaliilisi eesmark on hinnata eraldi olemasoleva Saarde tuulepargi jatkumise ning olemasoleva
pargi ja kavandatava laienduse kumulatiivset pikaajalist sotsiaalmajanduslikku mdju Saarde vallale, kohalikele elani-
kele, kinnisvaraomanikele ja piirkondlikule majandusele.
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Analliis ei kasitle arendaja investeeringu tasuvust, kapitalikulu, finantseerimismudelit ega ettevotte finantsmajandus-
likku tulemuslikkust. SMA keskmes on kiisimus, millised rahalised hiived, kulud, kompensatsioonid ja riskid avalduvad
kohaliku omavalitsuse, m&juala elanike, kinnisvaraomanike ja kohaliku majanduse vaates.

NPV mudel koosneb kahest eraldi arvutusplokist: 0-stsenaarium kirjeldab olemasoleva pargi jatkumist ilma laienduseta
ning A-D stsenaariumid olemasoleva pargi ja laienduse kumulatiivseid mdjusid. Selline eristus véimaldab valtida ole-
masoleva pargi juba kujunenud mdjude pShjendamatut korduvat monetiseerimist ning samal ajal kasitleda kattuvates
mdjualades tekkida vdivat kumulatiivset mdju.

Anallilsi eesmark ei ole prognoosida lihte kindlat tulevikku, vaid vorrelda eri arendusmahu, kohaliku kasu ja riski-
maandamise lahendusi labipaistval ning metoodiliselt péhjendatud alusel.

2.2 MAJANDUSANALUUSI METOODILINE RAAMISTIK

SMA lahtub sotsiaalmajandusliku mdju hindamise pdhimottest, mille kohaselt tuleb hinnata nii projekti voimalikke
hivesid kui ka voimalikke kulusid ja riske.

Metoodika koostamisel on lahtutud:

e Saarde Vallavalitsuse poolt kinnitatud uuringumetoodikast;

e hanke tehnilisest kirjeldusest;

e  kohaliku omavalitsuse eriplaneeringu ja KSH dokumentidest;

e rahvusvahelisest tuuleenergia sotsiaalmajandusliku mdju hindamise praktikast;

e SMA kaigus kogutud statistilistest ja empiirilistest andmetest.
KSH programmi kohaselt tuleb eriplaneeringu menetluses hinnata lisaks looduskeskkonnale ka inimese heaolu, vara,
toohdsivet, asustuse arengut ja muid sotsiaalmajanduslikke mojusid. SMA keskendub nende mdjude detailsemale ka-
sitlemisele.

Majandusanaliiis pShineb stsenaariumipd&hisel [dhenemisel. Kuna eriplaneeringu menetlus on SMA koostamise ajal
alles asukoha eelvaliku etapis ning laienduse [6plik maht ei ole teada, hinnatakse mdjusid erinevate vGimalike aren-
gustsenaariumide kaudu.

Majandusanalisi kriitikakindluse tagamiseks eristatakse kdesolevas t606s eri tugevusega lahteandmeid. Koiki rahalisi
vaartusi ei tule tdlgendada Ghesuguse tdendustasemega: osa pdhineb tegelikel laekumistel, osa olemasolevast prakti-
kast tuletatud modelleerimisel, osa arendaja vGi valla indikatiivsel infol ning osa ettevaatuspdhistel riskiekvivalentidel.

Majandusanaliilsi tapsustamisel kasutati muu hulgas arendaja kirjalikku tagasisidet. Arendaja sisendit kasitleti huvita-
tud osapoole sisendina: kontrollitavad faktilised ja metoodilised tahelepanekud véeti péhjendatud ulatuses arvesse,
kuid arendaja hinnangulised seisukohad projekti majandusliku koormuse, hiivede piisavuse voi riskide olulisuse kohta
ei asenda SMA tooriihma sdltumatut anallilsi.

Tagasiside pohjal kontrolliti rahvusvaheliste ndidete lilekantavust, olemasoleva pargi ja kavandatava laienduse mé&jude
eristamist, NPV rahavoogude ajastust, riskikomponentide véimalikku kattuvust ning 109 eluhoone ldhtearvu kasuta-
mist. Kontrolli tulemusel eraldati 0-stsenaarium A-D kumulatiivsetest stsenaariumidest ja tapsustati modjuperioode,
lahteandmete staatust ning stressitestide télgendamist.

Tabel 2.1. Majandusanaliiiisi komponentide téendatuse ja metoodilise staatuse klassifikatsioon

Demonteerimise stsenaariumid kuuluvad kdesolevas kasitluses D-klassi ettevaatuspdhiste riskiekvivalentide hulka ning
neid ei kasitleta prognoositava Saarde valla kuluna. Nende eesmark on naidata voimaliku maandamata kohustuse suu-
rusjarku juhul, kui demonteerimiskohustus ja selle rahaline tagatus tulevikus ei toimi.

Klass Selgitus Naited Saarde mudelis
A. Tegelik andmestik Tugineb Saarde tegelikele laekumistele Olemasoleva pargi tuulikutasu 2024—
vOi dokumenteeritud kohalikule infole. 2025; Verstoni ehitusfaasi info.

B. Tegelikust tuletatud modelleerimine Arvutus pShineb olemasoleval praktikal, | Laienduse tuulikutasu; ehitusfaasi moju
kuid vaartused laiendatakse tulevikku voi | skaleerimine; elektripaketi majapida-
teisele arendusmahule. miste arvu modelleerimine.

C. Indikatiivne partneriinfo Tugineb arendaja, valla v8i muu osapoole | Kinnisvaraomanike renditasud;
hinnangulisele infole, mitte avalikult

kontrollitavale tiksiklepingule. elektripakett; voimalik fikseeri-

tud lisatasu (arendaja termin

Saarde tuulepargi edasiarenduse sotsiaalmajanduslike m&jude uuring | SMA I&pparuanne — tellijale vastuvdtmiseks | Ik 26



Klass Selgitus Naited Saarde mudelis

ytalumistasu®); Tuulehoo pree-
mia kui eelndu.

D. Ettevaatuspdhine riskiekvivalent Ei ole prognoos ega téendatud kahju, Heaolu- ja hdiringumdjud; véljardnde
vaid tundlikkusanaliiiis véimaliku nega- moju; kinnisvara vaartuse véimalik muu-
tiivse moju suurusjargu naditamiseks. tus; demonteerimise risk.

2.3 ANALUUSIPERIOOD JA NPV METOODIKA

Kinnitatud metoodikas kavandatud 30-aastast anallilisiperioodi tapsustati [6ppanaliilisis mélema pargi puhul 25-aas-
taseks opereerimisperioodiks. Valik lahtub elutsiiklipdhisest ettevaatusest: hiljemalt selle perioodi I6pus tekib oluline
otsustuskoht, mil tuleb tehnilise seisundi, majandusliku otstarbekuse, lubade ja kokkulepete pdhjal hinnata senise kai-
tamise jatkamist, kasutusea pikendamist, pdhikomponentide uuendamist, repowering’ut voi demonteerimist. Vestas
Wind Systems A/S-i V150-4.2 MW tuulepargi elutsiikli hinnangus (2022) kasutatakse projekteeritud lahte-elueana 20
aastat. See ei tdhenda automaatset demonteerimist 20. vGi 25. aastal: Ziegleri jt (2018) jargi eeldab kasutusea piken-
damine eraldi tehnilist ja majanduslikku hindamist. SeetGttu ei eeldata kdesolevas anallilsis, et sama tehniline lahen-
dus ja samad rahavood jatkuvad muutumatult 30. t600aastani. 25-aastane periood on vorreldav analtdtiline piir ja
elutsiikli otsustuspunkt, mitte vaide tuulikute véltimatu demonteerimise kohta selle perioodi IGpus.

Kuna olemasolev park ja kavandatav laiendus alustavad ning |Gpetavad eri ajal, hGlmab arvutuste kalenderperiood
aastaid 2024-2055. Olemasoleva pargi opereerimise rahavood on arvestatud aastatel 2024—2048 ning vGimalik de-
monteerimise jaakrisk 2049. aastal. Laienduse opereerimise rahavood on arvestatud aastatel 2030-2054 ning vGimalik
demonteerimise jadkrisk 2055. aastal. Aastaid 2024-2025 kasitletakse olemasoleva pargi tegelike tuulikutasu andmete
alusel; hilisemad rahavood on stsenaariumipdhised.

Erinevatel ajahetkedel tekkivate rahavoogude vordlemiseks kasutatakse nutdisvaartuse meetodit (Net Present Value
- NPV):

NPV =% (Tulud — Kulud) / (1 + r)At

kus NPV on rahavoogude koondniilidisvaartus, r diskontomaar ja t konkreetse rahavoo tekkimise aasta kaugus mudeli
baasaastast. 25 aastat tahistab pargi opereerimisperioodi, mitte valemis kasutatava t fikseeritud vaartust.

Pdhiarvutustes kasutatakse 4% diskontomaara ja tundlikkusanaliilsis 2% maara. Madalam diskontomaar suurendab
nii tulevaste tulude kui ka tulevaste kulude niidisvaartust. Seetdttu ei pruugi 2% tulemus olla kulukesksetes voi hiliste
suurte riskidega variantides 4% tulemusest kdrgem.

Kinnitatud metoodikas kasitleti véimalike tundlikkusméaaradena ka 6% maara. Seda ei kasutata Idpparuande pdhitabe-
lites mitte seetOttu, et maar oleks iseenesest ebarealistlik, vaid analllsi eesmargi ja proportsionaalsuse téttu. SMA ei
ole arendaja investeeringu tasuvuse analiils; 4% keskne maar ja 2% tundlikkusmaar annavad kohaliku pikaajalise sot-
siaalmajandusliku kaalutlusotsuse jaoks selge ning piisavalt jalgitava vérdluse. Kolmanda maara lisamine suurendaks
tulemuste hulka, andmata jarelduste jaoks proportsionaalselt olulist lisateavet.

NPV tulemusi tuleb lugeda koos komponentide tdendatuse ja metoodilise staatusega. NPV ei muuda indikatiivseid
partneriandmeid garanteeritud tuludeks ega ettevaatuspdhiseid riskiekvivalente tdendatud kahjudeks.

2.4 MAJANDUSMUDELI ULESEHITUS

Majandusmudel koosneb 12 peamisest mdjuvaldkonnast, mis on NPV arvutustes jaotatud 16 arvutuskomponendiks.
Analuisi tGldloogika on: tegevus - moju - rahavoog vdi riskiekvivalent - nildisvdartus.

Mudelit rakendatakse kahes eraldi arvutusplokis. Esimeses hinnatakse 0-stsenaariumi ehk olemasoleva Saarde tuule-
pargi jatkumist ilma kavandatava laienduseta. Teises hinnatakse A-D stsenaariume, milles olemasoleva pargi jatkumise
ning kavandatava laienduse tulud, hiived ja vGimalikud kumulatiivsed riskid on koondatud.

A-D tulemusi ei tolgendata arendaja investeerimisprojekti eraldiseisva NPV-na. Nende eesmark on ndidata, milline on
kahe pargi kumulatiivne kohalik tulemus erineva arendusmahu, kohaliku kasu ja riskimaandamise taseme korral. A-D
kumulatiivse tulemuse ja 0-stsenaariumi vahe esitatakse indikatiivse lisamdjuna. See vordlus ei véimalda md&ju kdigi
majapidamiste |0ikes kahe pargi vahel tapselt eraldada enne tuulikute IGpliku paiknemise ja m&jualade selgumist, kuid
teeb otsustajale ndahtavaks laiendusega seotud muutuse suurusjargu.
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Positiivsete komponentide hulka kuuluvad tuulikutasud, tuulikute ja taristu asukoha kinnisvaraomanike rendi- ja maa-
kasutustasud, ehitusfaasi moju, voimalik opereerimisfaasi tochdive, Tuulehoo preemia, kohalik elektripakett ja muud
kokkuleppelised kogukonnahiived. Negatiivsete véi riski valjendavate komponentide hulka kuuluvad heaolu- ja hairin-
gumdju, voéimalik valjaranne, kinnisvara vaartuse voimalik muutus ning demonteerimise ja maa taastamise jaakrisk.

2.5 STSENAARIUMID JA PEAMISED EELDUSED

Laienduse moju hindamisel kasutatakse kolme arendusstsenaariumi:

Stsenaarium Tuulikute arv
Miinimum 7
Keskmine 9
Maksimum 11

Stsenaariumid pohinevad SMA koostamise ajal olemas olnud informatsioonil arendaja, Saarde Vallavalitsuse ja eripla-
neeringu menetluse kohta.

O-stsenaarium arvutatakse eraldi olemasoleva pargi jatkumise mudelina. A—D stsenaariumid on olemasoleva pargi ja
7 / 9/ 11 uue tuuliku kumulatiivsed kohaliku kasu ja riskimaandamise variandid.

Majandusmudeli peamised eeldused on jargmised:

Naitaja Vaartus
Opereerimisperiood 25 aastat pargi kohta
Arvutusmudeli kalenderperiood 2024-2055
Diskontomaar 4%
Tundlikkusanaluls 2%

Olemasolev tuulepark 9 tuulikut, 39 MW
Laiendus 7 /9 /11 tuulikut
Tuuliku voimsus laienduses 6,0-6,5 MW
Elektripaketi hind 30 €/MWh
Majapidamise elektritarbimine 4000 kWh/a
Tuulikutasu maar 1% elektrienergia vaartusest

45 000 / 150 000 / 575 000 €/tuulik (maandamata brutoriski

Demonteerimise stsenaariumid . v
tundlikkusvaartused)

K&ik arvutused pohinevad SMA koostamise ajal teada olnud andmetel ja kehtinud Gigusruumil.

Markus demonteerimise eelduste kohta: demonteerimise ihikvdartused kirjeldavad maandamata brutoriski suurus-
jarku. Tegelik netokulu vdib kujuneda vaiksemaks soltuvalt materjalide taaskasutusest, komponentide jarelturust, vun-
damentide kasitlusest, tulevasest jaatmekaitluse praktikast ning repowering’u ehk tuulepargi uuendamise véimalu-
sest.

Eelduste télgendamisel kasutatakse hierarhilist lahenemist: kdige tugevama tdendustasemega on tegelikud laekumi-
sed ja dokumenteeritud andmed; jargmise taseme moodustavad olemasolevast praktikast tuletatud modelleeringud;
seejarel arendaja, valla vdi muu osapoole indikatiivne info; kdige ettevaatlikumalt tuleb tdlgendada riskistsenaariume
ja rahalisi ekvivalente, mis ei kirjelda téendatud kahju, vaid véimaliku m&ju suurusjarku. Selline jaotus vahendab riski,
et eri tugevusega eeldusi kasitletakse otsustamisel vérdse kindlusega.

2.6 MOJUDE ERISTAMINE SIHTRUHMADE LOIKES

Majandusanaliilsis kasitletakse eraldi nelja peamist sihtriihma.

SAARDE VALD

e tuulikutasu;

e  vdimalik tuulehoo preemia;

e tulumaksu laekumine;

e voimalikud pikaajalised riskid.
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KOHALIKUD ELANIKUD

tuulikutasu;

kohaliku elektripaketi véimalik moju;

voimalikud heaolu- ja hairingumdjud;

voimalik kinnisvara vdaartuse muutus;

sealhulgas kogukonnaga seotud kogukonnafondi voimalused.

TUULIKUTE JA TARISTU ASUKOHA KINNISVARAOMANIKUD

e hoonestusdiguse tasud;
e renditasud;
e taristu kasutamise tasud.

KOHALIK MAJANDUS

e ehitusfaasi t6ohoive;
kohalikud alltoovotud;
e majutus- ja toitlustusteenused;
e transpordi- ja logistikateenused.
Selline jaotus vGimaldab hinnata, kellele voimalikud kasud ja kulud tegelikult laekuvad ning valdib erinevate mdjude
pOhjendamatut liitmist iheks koondnaitajaks.

Oluline on eristada ka kohalikke tulusiirdeid ja laiemat Ghiskondlikku netokasu. Naiteks kinnisvaraomanike renditasud
ja tuulikutasu suurendavad kohalikku tulubaasi voi kompenseerivad hairinguid, kuid need ei tdhenda tingimata Ghis-
konna kui terviku tdiendavat netokasu. SMA eesmark on hinnata just Saarde valla ja kohaliku kogukonna vaates olulisi
rahavooge, jaotust ja riske.

2.7 TULEMUSTE TOLGENDAMINE JA ANALUUSI PIIRANGUD

Kaesoleva SMA tulemused ei ole prognoosid ega garantiid tulevaste rahavoogude kohta. Tegemist on stsenaariumipo-
hise otsustustoe anallitsiga, mille eesmark on ndidata mdjude suurusjarke ja tundlikkust SMA koostamise ajal teada
olnud informatsiooni p&hjal.

Peamised piirangud on laienduse |16pliku mahu ja tuulikute paiknemise teadmatus, elektrituru pikaajaline muutlikkus,
eradiguslike lepingute konfidentsiaalsus, kinnisvara ja heaolumdjude (ihtse Eesti hindamismetoodika puudumine ning
tulevase digusruumi ja kokkulepete ebakindlus.

O-stsenaariumis kasitletakse kinnisvara voimalikku senist mdju hindamishetke baasolukorras vahemalt osaliselt kajas-
tununa ning seda ei monetiseerita uuesti tulevase tdiendava varalise mojuna. Olemasoleva pargi pohjustatud siisteem-
set véljardnnet ei ole tuvastatud ja uusi tuulepargist tingitud lahkumisi O-stsenaariumis ei eeldata. Jatkuvat heaolu- ja
hairinguriski kasitletakse eraldi tundlikkuskomponendina aastatel 2030-2048.

A-D stsenaariumides kasitletakse olemasoleva ja laiendatud pargi kumulatiivset mdju, sest mdjualad kattuvad osali-
selt. Selline lahenemine ei vdimalda mdju majapidamispohiselt kahe pargi vahel taielikult lahutada, kuid valdib samal
ajal eeldust, et laienduse m&ju avaldub lksnes uute tuulikute iimbruses.

Heaolu-, vdljardnde- ja kinnisvararisk vGivad osaliselt kirjeldada sama elukeskkonna muutuse eri avaldumisvorme. Neid
sisaldavate maksimaalsete kulude kombinatsioone kasitletakse kombineeritud stressitestidena, mitte tdendosuspo-
hise kahjuprognoosina.

Arendaja tagasiside aitas metoodikat ja sGnastust tapsustada, kuid kdiki arendaja hinnanguid ei kasitletud SMA jarel-
dusena. SMA siilitab soltumatu otsustustoe rolli ning toob ndahtavale ka need riskid, mille realiseerumine ei ole téen-
datud, kuid mille kontrollitav maandamine on pikaajalise otsuse seisukohalt oluline.

3. MAJANDUSANALUUSI KOMPONENDID

3.1 SEADUSJARGNE TUULIKUTASU - OLEMASOLEV PARK

3.1.1 SISSEJUHATUS JA OIGUSLIK ALUS

Tuuleenergiast elektrienergia tootmise tasu (edaspidi tuulikutasu) on keskkonnatasude seadusega reguleeritud inst-
rument, mille eesmark on suunata osa tuuleenergia tootmise vaartusest kohalikule omavalitsusele ja tuuleelektri-
jaama mdjualas asuvate eluruumide omanikele.
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Maismaal paikneva tuuleelektrijaama tuulikutasu arvutamise alused sitestab keskkonnatasude seaduse § 213, Tasu
madr on 0,7-1% seaduses madratud tootmismahu ja Nord Pooli Eesti hinnapiirkonna kvartali keskmise borsihinna kor-
rutisest. Saarde Vallavolikogu 17.08.2023 maéruse nr 35 § 2 kohaselt on Saarde vallas tasumaar 1,0%.

Keskkonnatasude seaduse § 552 I16ike 1 ildreegli kohaselt maksab kohalik omavalitsus 50% talle laekunud maismaa
tuulikutasust nduetele vastavate méjuala eluruumide omanikele eluruumi kohta vérdselt. Tegelik valjamakse voib sea-
duses satestatud abikdlblikkuse, pShjendatud erandite ja Ghe eluruumi Glempiiri t6ttu jaada alla 50%; sellisel juhul
jaab valjamakstud summat lletav osa omavalitsusele (§ 55° Idiked 22, 3 ja 6).

Seet&ttu taidab tuulikutasu korraga kahte eesmérki. Uhelt poolt on tegemist kohaliku omavalitsuse tulubaasi suuren-
dava tasuga, teisalt on selle eesmark kompenseerida tuulepargi mojualas elavatele inimestele voimalikke hairinguid ja
elukeskkonna muutusi.

Saarde Vallavalitsuse finantsandmete ja Martti Roodeni 09.04.2026 telefoniintervjuu pdhjal oli olemasoleva tuulepargi
tuulikutasu saajaid 2024. aastal 17. Alates 2025. aastast on saajaid 18, sest lihe tdiendava eluruumi omaniku Gigus
tasule tuvastati tagantjarele. See muudatus ei téenda sisserdnnet ega uue majapidamise tekkimist. 2024. aastal laekus
tuulikutasuna 103 805 eurot; lihtsustatud 50% jaotuse korral vastab elanikele suunatud ligikaudu 51 900 eurot umbes
3053 eurole saaja kohta. 2025. aastal laekus 87 792 eurot; ligikaudu 43 900 euro jagamisel 18 saaja vahel on suurusjark
umbes 2 439 eurot saaja kohta.

Kadesoleva majandusanaliilisi kontekstis kasitletakse tuulikutasu positiivse rahalise mdjuna nii vallale kui ka tuulepargi
mdjualas asuvatele majapidamistele. Samas tuleb arvestada, et kogukonna vaates ei pruugita elanikele makstavat tuu-
likutasu alati kdsitleda tdiendava kasuna, vaid pigem vGimalike hairingute kompensatsioonina. Seetdttu sdltub kogu-
konna poolt tajutav tegelik kasu suurel maaral sellest, milliseid tdiendavaid hivesid ja kokkuleppeid tuulepargi aren-
damise kdigus saavutatakse.

3.1.2 EMPIIRILISED TULEVIKUSTSENAARIUMID

Saarde olemasoleva tuulepargi tulevikustsenaariumide arvutusbaasina kasutatakse 2024.—2025. aasta tegelikke lae-
kumisi. 2023. aasta oli pargi kdivitamise ja osalise tegevuse aasta ning selle laekumist tulevikustsenaariumide ldhte-
vaartusena ei kasutata. Kahe tdisaasta andmete p&hjal on koostatud jargmised stsenaariumid:

e  Miinimumstsenaarium: Vdetakse aluseks kahe vaatlemisaasta madalaim tegelik laekumine (aasta 2025), mis
moodustab 87 792 € aastas (ca 9 755 € tuuliku kohta).

MajandusanaliiUsis eristatakse tavaparase opereerimise empiirilist miinimumi (87 792 €/a) ja madala elektri-
hinna riskistsenaariumi. Elektrihinna 50 €/MWh ning seadusjadrgse arvestusliku miinimumtootmise rakendu-
misel on tasu arvutuslik suurusjark 40 950 €/a. See ei ole fikseeritud eurodes tulupdrand: tasu vdib olla vaik-
sem veel madalama elektrihinna, tegevuse I0ppemise voi digusruumi muutumise korral.

e Keskmine stsenaarium (baasstsenaarium): Kahe aasta aritmeetiline keskmine, mis moodustab 95 799 € aastas
(ca 10 644 € tuuliku kohta). See esindab stabiilset ja keskset pikaajalist tuluvoogu (iimardatult ca 96 000 €/a).

e Maksimumstsenaarium: Voetakse aluseks kahe vaatlemisaasta kérgeim tegelik laekumine (aasta 2024),
mis moodustab 103 805 € aastas (ca 11 534 € tuuliku kohta) (iimardatult ca 104 000 €/a).

3.1.3 SEADUSJARGNE MIINIMUMTOOTMISE KONTROLLPIIR

Keskkonnatasude seadus sisaldab tuuleenergiast laekuva kohaliku omavalitsuse tasu arvutamisel mehhanismi, mille
kohaselt kasutatakse vaga madala tegeliku tootmise korral tasu arvutamisel seaduses maaratud arvestuslikku miini-
mumtootmist.

Arvestusliku miinimumtootmise valem kvartalis:
Qmin,kv = Pnom x 750 h x 0,7

kus Qmin,kv on arvestuslik miinimumtoodang kvartalis (MWh), Pnom tuulepargi nimivéimsus (MW), 750 seaduses
kasutatav standardne tundide arv kvartalis ja 0,7 seaduses satestatud koefitsient.

Aastane arvestuslik miinimumtoodang:
Qmin,a=4xPnom x750 h x 0,7 =Pnom x 2 100 h
Saarde olemasoleva tuulepargi koguvdimsus on 39 MW. Selle arvestuslik miinimumtoodang on:

39 MW x 750 h x 0,7 = 20 475 MWh kvartalis
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4 x 20 475 MWh = 81 900 MWh aastas
Kehtiva regulatsiooni kohaselt moodustab kohaliku omavalitsuse tasu 1% arvestuslikust elektrienergia turuvaartusest:
Tmin,a=Qmin,ax Hx 1%

kus Tmin,a on aastane tuulikutasu (€) ja H Nord Pool Eesti hinnapiirkonna keskmine elektrihind (€/MWh). Saarde ole-
masoleva pargi puhul:

Tmin,a = 81900 MWh x H x 0,01 = 819 x H € aastas

Naiteks elektrihinna 50 €/MWh korral on miinimumbaas 819 x 50 = 40 950 eurot aastas. Tasu suurus sdltub seega
otseselt elektri turuhinnast.

Tabel 3.1. Olemasoleva Saarde tuulepargi tuulikutasu miinimumbaasi suurus vastavalt elektri turuhinnale:. Allikas:
keskkonnatasude seadus ja SMA to6rithma arvutused.

Keskmine elektrihind (€/MWh) Seadusjargne miinimumtasu (€/a)
50 40950
60 49 140
80 65520
100 81900

3.1.4 JARELDUS SMA ARUANDE TARBEKS

Tuulikutasu moju Saarde valla eelarvele

Saarde valla 2026. aasta eelarve p&hitegevuse tulud on 9 710 674 eurot ja pohitegevuse tulem 162 890 eurot. Eelarves
on maismaatuuliku keskkonnahairingu hivitisena arvestatud 87 792 eurot. Alljargnev vordlus kasutab lihtsustatud 50%
jaotuse eeldust, et ndidata vallale jadva osa suurusjarku; tegelik jaotus sdltub keskkonnatasude seaduse §-s 553 sates-
tatud tingimustest ja saajate ringist.

Tabel 3.1a. Tuulikutasu hinnanguline moju Saarde valla 2026. aasta eelarvele. Allikas: Saarde valla 2026. aasta eelarve,
aruandes kirjeldatud tuulikutasu stsenaariumid ja SMA t66rilhma arvutused.

Vérdlusvariant Tuulikutasu kogulae- Vallale jadv hinnangu- Osakaal pohitegevuse Osakaal pohitegevuse

kumine line osa tuludest tulemist
Olemasolev park,
87792 € 43 896 € 0,45% 26,9%
2026. aasta eelarve
Olemasolev park + 7
. 182792 € 91396 € 0,94% 56,1%
uut tuulikut
(o]! | k + 9
emasolev: par 220792 € 110396 € 1,14% 67,8%
uut tuulikut
ol | k + 11
emasolev par 263792 € 131896 € 1,36% 81,0%
uut tuulikut

Tuulikutasu osakaal valla p&hitegevuse kogutuludest jaab ka laienduse korral suhteliselt tagasihoidlikuks, kuid vérrel-
des eelarvestatud pdhitegevuse tulemiga on tegemist olulise pikaajalise rahavooga. Keskstsenaariumis voiks vallale
jaav osa koos olemasoleva pargiga olla ligikaudu 110 000 eurot aastas ehk umbes 1,1% 2026. aasta pohitegevuse tu-
ludest ja 68% sama aasta eelarvestatud pdhitegevuse tulemist.

Vordlus ei ole 5-10 aasta eelarveprognoos ning pohitegevuse tulem ei vordu vabalt kasutatava investeerimisrahaga.
Tegelik vallale jadv osa soltub digusruumist, nduetele vastavate eluruumide ja saajate arvust, tihe eluruumi Glempiirist,
toodangust ning elektrihinnast. Tuulehoo preemiat tabelis ei arvestata, sest tegemist on tingimusliku Ghekordse meet-
mega:

e  Tuulikutasu on valla vaates kdige kindlam pikaajaline rahavoog;

e  Tuulikutasu tadidab korraga kahte eesmarki: Ghelt poolt on tegemist kohaliku omavalitsuse tulubaasi suuren-
dava tasuga, teisalt on selle eesmark kompenseerida tuulepargi mdjualas elavatele inimestele véimalikke hai-
ringuid ja elukeskkonna muutusi.

Empiirilise praktika kohaselt laekub olemasolevast Saarde tuulepargist tuulikutasuna kokku ligikaudu 88 000-104 000
eurot aastas (keskmiselt ligikaudu 96 000 eurot). NPV tdlgendamisel tuleb eristada kogulaekumist Saarde valla terri-
tooriumile, elukohaga seotud valjamakseid ja valla eelarvesse jadvat osa. Seadusjargne arvestuslik miinimumtootmine
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vahendab tootmismahu k&ikumisest tulenevat riski, kuid ei taga fikseeritud eurotulu, sest tasu séltub elektrihinnast,
tuulepargi tegevusest ja kehtivast Gigusruumist.

3.2 RENDI- JA MAAKASUTUSTASUD TUULIKUTE JA TARISTU ASUKOHA KINNISVARAOMANI-
KELE — OLEMASOLEV TUULEPARK

3.2.1 MOJU OLEMUS JA TAUST

Eramaadel paikneva tuuleenergeetika arendamisega kaasneb otsene sotsiaalmajanduslik kasu tuulikute ja taristu asu-
koha kinnisvaraomanikele. Erinevalt kohaliku omavalitsuse eelarvesse laekuvast seadusjargsest tuulikutasust liiguvad
maakasutustasud otse eraomanikele, suurendades nende sissetulekuid ning toetades piirkondlikku majandusringlust.

Olemasoleva Saarde tuulepargi (9 tuulikut) puhul reguleerivad maa kasutamist arendaja ja kinnisvaraomanike vahel
sOlmitud eradiguslikud lepingud. Tuulegeneraatorite, juurdepadsuteede, kaablitrasside ning muu taristu rajamiseks on
seatud tasulised hoonestusdigused arenduskontserni kuuluva ettev&tte Tuulepealne Maa OU (registrikood 14218547)
kasuks. Kinnistusraamatu andmete kohaselt kuuluvad analtisitud kinnistud valdavalt fuusilistele isikutele ning tihele
piirkonnaga seotud arithingule.

HoonestusGiguste tdhtajad on soltuvalt kinnistust 30—49 aastat (peamiselt 49 aastat, Ghel juhul 30 aastat), mis voimal-
dab kinnisvaraomanikele pikaajalist ja prognoositavat tuluvoogu kogu tuulepargi opereerimise perioodi valtel.

3.2.2 METOODIKA JA ANDMETE PIIRANGUD

Kinnisvaraomanike ja arendaja vahel sdlmitud lepingud on eradiguslikud ning sisaldavad konfidentsiaalseid aritingi-
musi. Seetdttu ei ole vdoimalik avaldada ega kontrollida tksiklepingute tapseid tasumaarasid.

Lisaks erinevad lepingute tasustamismehhanismid. Kasutusel vGivad olla fikseeritud aastatasud, elektrienergia toot-
mis- v6i midgituluga seotud tasud, minimaalsed garanteeritud tasud ning tdiendavad maksed teede, kaablite, alajaa-
made ja muu taristu kasutamise eest.

MG&ju kvantifitseerimisel on kasutatud:

e OU Utilitas Wind poolt SMA té6riihmale edastatud ametlikku koondhinnangut kinnisvaraomanikele maksta-
vate tasude kohta;

e  Tartu Maakohtu kinnistusosakonna kinnistusraamatu andmeid hoonestus&iguste ning nendega seotud asjadi-
guslike kokkulepete kohta.

Kuna Uksiklepingud ei ole SMA koostajatele kattesaadavad, kasitletakse kinnisvaraomanikele laekuvaid tasusid hin-
nangulise koondvaartusena.

3.2.3 KVANTITATIIVSED VAARTUSED JA MAJANDUSLIK POHJENDUS

Hinnangulised vaartused:

e Kinnisvaraomanikele makstavate maakasutustasude kogumaht: ligikaudu 200 000 eurot aastas;
e Hinnanguline tulu Gthe olemasoleva tuuliku kohta: ligikaudu 22 000 eurot aastas;

e Hoonestusdiguse ala suurus tksikute kinnistute naditel: 4—-10 hektarit, sdltuvalt kinnistust ja rajatavast taris-
tust.

00U Utilitas Windi SMA té6riihmale esitatud koondhinnangu kohaselt moodustavad olemasoleva tuulepargiga seotud
maakasutustasud (hoonestusdiguse tasud, fikseeritud lisatasud (arendaja kasutatud terminiga ,talumistasud”) ja
muud lepingulised maksed) kokku ligikaudu 200 000 eurot aastas. Summa holmab lisaks tuulegeneraatoritele ka juur-
depdasuteede, kaablitrasside, alajaamade ja muu vajaliku taristu kasutamisega seotud tasusid.

Kuna tuulepargi kinnisvaraomanike hulgas on valdavalt flilsilised isikud ning piirkonnaga seotud ettevétted, jadb olu-
line osa sellest rahavoost kohalikku majandusse. V&rreldes omavalitsusele laekuva tuulikutasuga kujutab tegemist era-
sektorisse suunatud otsese tulusiirdega.

Tartu Maakohtu kinnistusosakonna kinnistusraamatu andmed néitavad, et hoonestusdiguste kaudu on osapoolte Gi-
gused ja kohustused pikaajaliselt reguleeritud. AnaltUsitud kinnistute puhul on muu hulgas satestatud:

1. Hoonestusdiguse aastatasu arvestamise ja perioodilise korrigeerimise pohimdtted vastavalt lepingutes sates-
tatud tingimustele.

2. Kinnisvaraomaniku ning hoonestaja kohustuste ja vastutuse jaotus maa kasutamisel ja taristu korrashoiul.
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3. Hoonestusoiguse IGppemisel rakenduvad kokkulepped ehitiste saatuse ja vdimalike hivitiste kohta.

4. Ostueesdigused ja muud asjadiguslikud mehhanismid, mis tagavad maakasutuse stabiilsuse kogu hoonestu-
sBiguse kehtivuse valtel.

5. Kinnistusraamatu andmetest nahtub, et lisaks tuulikute pistitamiseks seatud hoonestusdigustele on osadel
kinnistutel seatud ka eraldi isiklikud kasutusGigused elektri- ja sidekaablite ning juurdepdasuteede majanda-
miseks. See kinnitab, et kinnisvaraomanikele makstavad tasud ei ole seotud tksnes tuulikualuse maa kasuta-
misega, vaid hdlmavad ka tuulepargi toimimiseks vajaliku taristu kasutamist.

3.2.4 JARELDUS SMA ARUANDE TARBEKS

Olemasoleva Saarde tuulepargi kinnisvaraomanikele makstavad rendi- ja maakasutustasud moodustavad hinnanguli-
selt ligikaudu 200 000 euro suuruse iga-aastase rahavoo. Tegemist on ihe olulisema otsese kohaliku majandusliku
kasuga, mis kaasneb tuulepargi opereerimisega valjaspool kohaliku omavalitsuse eelarvesse laekuvaid tasusid.

Kinnistusraamatu andmete pdhjal on tegemist pikaajaliste (30—49 aastat) ja asjadiguslikult tagatud lepinguliste suhe-
tega. Tuuleenergia tootmiseks kasutatav maa moodustab Uldjuhul vaid osa kinnistute kogupindalast ning ei valista
Glejaanud maatulundusmaa jatkuvat kasutamist senisel véi muul eesmargil.

Majandusanalliisi seisukohalt on kinnisvaraomanikele makstavad tasud kasitletavad kohaliku majanduse positiivse
rahavoo komponendina, mis suurendab piirkonnas elavate vGi tegutsevate kinnisvaraomanike tulubaasi kogu tuule-
pargi kasutusaja valtel.

Kaesolevas analiilisis kasutatud renditasude suurused pdhinevad OU Utilitas Windi poolt SMA koostamise ajal esitatud
informatsioonil. Hoonestusdiguse lepingute konfidentsiaalsuse tottu ei ole voimalik tegelikke tasusid ega tingimusi
tapselt hinnata.

3.3 SEADUSJARGNE TUULIKUTASU - PLANEERITAV LAIENDUS

3.3.1 MOJU OLEMUS JA OIGUSLIK ALUS

Laienduse tuulikutasu &iguslik alus ja jaotusloogika on sama mis peatiikis 3.1.1: keskkonnatasude seaduse §-d 212, 213
ja 552 ning Saarde Vallavolikogu 17.08.2023 maarusega nr 35 kehtestatud 1,0% maéar. Kuna laienduse 18plik tuulikute
arv ja tehniline lahendus ei ole teada, hinnatakse laekumist stsenaariumipdhiselt.

Stsenaariumides kasitletakse tuulikutasu positiivse kohaliku rahavoona, eristades kogulaekumist, eluruumide omani-
kele tehtavaid véljamakseid ja kohaliku omavalitsuse eelarvesse jadvat osa.

Kuna Saarde tuulepargi laienduse eriplaneering ja KSH on SMA koostamise ajal alles menetluses, ei ole IGplikult teada
ei rajatavate tuulikute arv ega tapne tehniline lahendus. Seet&ttu kasutatakse majandusanallisis stsenaariumip&hist
Iahenemist.

3.3.2 METOODIKA JA STSENAARIUMIDE VALIK

Stsenaariumide koostamisel |dhtuti kahest |dhtekohast:

1. olemasoleva Saarde tuulepargi tegelikest tuulikutasu laekumistest aastatel 2024—2025;
2. menetluse kdigus saadud informatsioonist kavandatava laienduse voimaliku mahu kohta.

Olemasolev Saarde tuulepark koosneb (iheksast tuulikust koguvéimsusega 39 MW ehk keskmiselt 4,33 MW tuuliku
kohta.

Tegelik tuulikutasu oli:

Aasta Tuulikutasu
2024 103 805 €
2025 87792€
Kahe aasta keskmine 95799 €

Saarde Vallavalitsuse tagasiside ning arendaja esitatud info pdhjal ei ole planeeringu praeguses etapis realistlik prog-
noosida 13 tdiendava tuuliku rajamist. Saarde Vallavalitsuse tagasiside kohaselt ndeb arendaja oma viimase mit-
teametliku hinnangu jargi voimalust rajada ligikaudu 10 tuulikut, samas kui IGplik arv s6ltub KSH tulemustest, tapsest
paigutusest ja keskkonnapiirangutest.
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00U Utilitas Windi 05.06.2026 tapsustava vastuse kohaselt on KSH uuringud jatkuvalt pooleli ning rajatavate tuulikute
tegelik arv on selles etapis veel lahtine; modelleerimisel on pdhjendatud lahtuda planeeringus kasitletavatest tuuliku-
positsioonidest. Samas kinnitas arendaja, et laienduses kavandatakse uue pdlvkonna vGimsusega tuulikuid.

Seetdttu kasutatakse SMA-s jargmisi stsenaariume:
e madal stsenaarium — 7 tuulikut (konservatiivsem, alla riikliku tuulehoo preemia lavendi);
o  keskstsenaarium — 9 tuulikut (vastab arendaja poolt viidatud indikatiivsele mahule);

e korge arendusmahu stsenaarium — 11 tuulikut (esindab valla info alusel keskmisest suuremat arendusmahtu.
Vahemiku 9 — 13 tuuliku keskmine vaartus).

Kuna KSH materjalides kasitletakse kuni 250 m tipuk&rgusega tuulikuid, eeldatakse arvutustes, et kasutusele voetakse
uuema polvkonna maismaatuulikud nimivéimsusega ligikaudu 6 MW. See eeldus on kooskdlas tanapdevaste maismaa-
tuuleparkide tehnoloogilise arengusuunaga ning véimaldab vorrelda laiendust olemasoleva pargiga vGimsuspdhiselt.

3.3.3 KVANTITATIIVSED VAARTUSED JA ARVUTUSKAIK

Olemasoleva tuulepargi tegelikest laekumistest tuletati kolm véimsuspdhist Gihikvaartust:
miinimum: 87 792 € / 39 MW = 2 251 €/MW aastas;

keskmine: 95 799 € / 39 MW = 2 456 €/MW aastas;

maksimum: 103 805 € / 39 MW = 2 662 €/MW aastas.

Laienduse prognoositav tuulikutasu arvutatakse valemiga:

Tuulikutasu aastas = laienduse koguvdimsus (MW) x vastava stsenaariumi tuulikutasu iihikvaartus (€/MW aastas).
Madal stsenaarium — 7 tuulikut, koguvdimsus 42 MW:

42 MW x 2 251 €/MW = 94 542 € aastas, iimardatult 95 000 €.

Keskstsenaarium — 9 tuulikut, koguvdimsus 54 MW:

54 MW x 2 456 €/MW = 132 624 € aastas, iimardatult 133 000 €.

Korge stsenaarium — 11 tuulikut, koguvéimsus 66 MW:

66 MW x 2 662 €/MW = 175 692 € aastas, iimardatult 176 000 €.

Vaartused kasutavad olemasoleva pargi 2024.—2025. aasta tegelike laekumiste miinimum-, keskmist ja maksimumta-
set ning laienduse 6 MW tuuliku to6eeldust.

Tabel 3.2. Planeeritava laienduse prognoositav tuulikutasu. Allikas: Saarde Vallavalitsuse tuulikutasu andmed, arendaja
sisendid ja SMA t6o6rithma arvutused.

Stsenaarium Tuulikute arv Eeldatav koguvGimsus Tuulikutasu aastas
Madal 7 42 MW 95000 €
Kesk 9 54 MW 133 000 €
Kdrge 11 66 MW 176 000 €

Esitatud vaartused ei ole garanteeritud laekumised, vaid olemasoleva Saarde tuulepargi tegelikule kogemusele ja laien-
duse tdendolisele tehnoloogiale tuginevad stsenaariumipdhised hinnangud.

3.3.4 SEADUSJARGNE MIINIMUMTOOTMISE KONTROLLPIIR (RISKISTSENAARIUM)

Lisaks pShiprognoosidele hinnati olukorda, kus elektri turuhind langeb pikaajaliselt madalale tasemele ning rakendub
keskkonnatasude seaduses satestatud miinimumtootmise mehhanism.

Kui tegelik kvartalitoodang jaab alla seaduses satestatud lavendi, kasutatakse tasu arvutamisel arvestuslikku miini-
mumtootmist:

Qmin,kv = Pnom x 750 h x 0,7
Aastane arvestuslik miinimumtoodang on Qmin,a = Pnom x 2 100 h.

Riskistsenaariumis eeldatakse elektri keskmiseks hinnaks 50 €/MWh ning tasumaaraks 1%. Keskstsenaariumi (54 MW)
naide:
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Qmin,a =54 MW x 2 100 h = 113 400 MWh aastas
Tuulikutasu = 113 400 MWh x 50 €/MWh x 1% = 56 700 € aastas
Madala stsenaariumi (42 MW) tulemus on 44 100 € ning kdrge stsenaariumi (66 MW) tulemus 69 300 € aastas.

Tabel 3.3. Riskistsenaarium elektrihinna 50 €/MWHh korral. Allikas: keskkonnatasude seadus, aruandes kirjeldatud eeldused ja
SMA t6oriihma arvutused.

Stsenaarium Tuulikute arv Koguvoimsus Tuulikutasu aastas
Madal 7 42 MW 44100 €
Kesk 9 54 MW 56 700 €
Kdrge 11 66 MW 69 300 €

Tegemist on konservatiivse stressistsenaariumiga, mis Glhendab madala elektrihinna ja seadusjargse miinimumtoot-
mise mehhanismi rakendumise. Tegelik tuulikutasu vGib kujuneda sellest suuremaks, kuid elektrihinna taiendava lan-
guse korral ka vaiksemaks. Riskistsenaarium ei kajasta tuulepargi tegevuse I6ppemist, tootmise taielikku katkemist ega
voimalikke tulevasi digusliku regulatsiooni muudatusi.

3.3.5 JARELDUS SMA JAOKS

Planeeritava tuulepargi laiendus kujutab endast Saarde vallale olulist pikaajalist tuluallikat.

SMA pdhiprognoosi kohaselt v6ib laiendus tuua Saarde valla territooriumile tuulikutasuna kokku ligikaudu 95 000-176
000 eurot aastas. Keskkonnatasude seaduse § 552 tildreegli kohaselt suunatakse 50% nduetele vastavate mdjuala elu-
ruumide omanikele, kuid tegelik vdljamakse ja valla eelarvesse jaav osa s6ltuvad seaduses sadtestatud tingimustest.
Kaesoleva SMA keskseks hinnanguks on 9 uue tuuliku stsenaariumis ligikaudu 133 000 eurot aastas tuulikutasuna
kokku.

Koos olemasoleva Saarde tuulepargiga voib tuulikutasu kogulaekumine Saarde valla territooriumil ulatuda ligikaudu
190 000—-270 000 euroni aastas, soltuvalt rajatavate tuulikute arvust, elektri turuhinnast ja tegelikust toodangust. Sel-
lest tuleb NPV tGlgendamisel eristada kohaliku omavalitsuse eelarvesse jadvat osa ning mdjuala elanikele makstavat
hivitise osa.

Ka madala elektrihinna riskistsenaariumi korral sailib tuulikutasu kogulaekumine vahemikus 44 100-69 300 eurot aas-
tas. Kohaliku omavalitsuse eelarvesse jadv osa séltub kehtivast jaotusmehhanismist ning mdjuala elanikele makstavast
osast. Seetdttu voib tuulikutasu kasitleda kohaliku omavalitsuse ja mdjuala elanike jaoks olulise, kuid elektrituru aren-
gust ja Gigusruumist séltuva pikaajalise tulukomponendina.

3.4 RENDI- JA MAAKASUTUSTASUD TUULIKUTE JA TARISTU ASUKOHA KINNISVARAOMANI-
KELE — PLANEERITAV LAIENDUS

3.4.1 MOJU OLEMUS JA TULEVIKUPROGNOOS

Saarde tuulepargi planeeritav laiendamine loob tdiendavaid sotsiaalmajanduslikke vGimalusi tuulikute ja taristu asu-
koha kinnisvaraomanikele, kelle kinnistutele voivad paikneda uued tuulegeneraatorid, juurdepaasuteed, elektri- ja si-
dekaablid ning muu tuulepargi toimimiseks vajalik taristu.

00U Utilitas Windi esitatud info p&hjal kujutavad kinnisvaraomanikele makstavad maakasutustasud sarnaselt olema-
solevale tuulepargile otsest rahavoogu kohalikele kinnistuomanikele. Sellised tasud laekuvad véljapoole kohaliku oma-
valitsuse eelarvet ning suurendavad otseselt kinnisvaraomanike sissetulekuid, toetades seeldbi piirkondlikku majan-
dustegevust ja tarbimist.

Laienduse tdpne maht ei ole SMA koostamise ajal IGplikult selgunud. Saarde Vallavalitsuse haldusnduniku Martti Roo-
deni hinnangul vGib kavandatava laienduse realistlikuks suurusjarguks pidada 9-13 tuulikut (telefoniintervjuu,
25.03.2026), Utilitase hinnangul v&ib see olla 9 tuulikut. Sellest tulenevalt on kdesolevas majandusanaliitsis koostatud
kolm arendusstsenaariumi: 7 tuulikut (konservatiivsem miinimumstsenaarium, alla Riikliku tuulehoo lavendi), 9 tuuli-
kut (keskmine stsenaarium) ja 11 tuulikut (maksimumstsenaarium, valla info keskmine).

3.4.2 METOODIKA JA ANDMETE PIIRANGUD

Kuna laiendusprojekt asub planeerimisfaasis, ei ole SMA koostamise ajal teada IGplik rajatavate tuulikute arv, tapsed
asukohad ega kinnisvaraomanikega solmitavate lepingute tingimused. Samuti séltub projekti I6plik maht keskkonna-
moju strateegilise hindamise tulemustest ning planeeringumenetluse kdigus tehtavatest otsustest.
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MG&ju hindamisel on kasutatud:

e OU Utilitas Wind poolt SMA téérithmale esitatud hinnangut kinnisvaraomanikele makstavate maakasutusta-
sude kohta;

e olemasoleva Saarde tuulepargi kinnisvaraomanike tasustamise praktika analiiisi;
e stsenaariumipdOhist modelleerimist, mis Idhtub vdimalikust tuulikute arvust vahemikus 7-11.

0U Utilitas Wind hinnangul v8ib ligikaudu 9 tdiendava tuuliku rajamisel kinnisvaraomanikele makstavate maakasutus-
tasude kogumaht ulatuda vahemalt 300 000 euroni aastas. SMA-s on seda hinnangut kasutatud baasvaartusena, mille
alusel kujuneb indikatiivseks Ghikvaartuseks ligikaudu 33 000 eurot tuuliku kohta aastas. Teiste stsenaariumide vaar-
tused on arvutatud proportsionaalse suurendamise teel.

Kuna kinnisvaraomanikega sdlmitavad lepingud on konfidentsiaalsed eradiguslikud kokkulepped, ei ole véimalik prog-
noosida lksikute lepingute tdpseid tingimusi ega tasumaarasid.

3.4.3 KVANTITATIIVSED VAARTUSED JA MAJANDUSLIK POHJENDUS

00U Utilitas Wind hinnangul vdib laienduse realiseerumisel kinnisvaraomanikele makstavate maakasutustasude kogu-
maht ulatuda vdhemalt 300 000 euroni aastas.

0U Utilitas Windi koondhinnangut ning Saarde Vallavalitsuse arendusmahu sisendit kasutades modelleeriti véimalikust
tuulikute arvust lahtuvad jargmised stsenaariumid:

Stsenaarium Tuulikute arv Hinnanguline kinnisvaraomanike tasu
Miinimum 7 233 000 €/a
Keskmine 9 300 000 €/a
Maksimum 11 367 000 €/a

Stsenaariumid pohinevad eeldusel, et kinnisvaraomanikele makstav kogutasu suureneb ligikaudu proportsionaalselt
rajatavate tuulikute arvu kasvuga.

Vorreldes olemasoleva tuulepargiga voib laienduse puhul eeldada suurema véimsusega tuulikute kasutamist. Kesk-
konnamdju hindamise lahteandmetes on kasitletud kuni 250 meetri kérguseid tuulikuid, mille puhul vdib arvestada
ligikaudu 6,0-6,5 MW nimivGimsusega seadmetega. Suurem tootmisvéimsus vGib kaasa tuua ka kérgemad kinnisva-
raomanikele makstavad tasud, eriti juhul, kui osa tasudest on seotud elektritootmise voi midlgituluga.

Kinnisvaraomanikele makstavad tasud ei piirdu Gksnes tuulikualuse maa kasutamisega, vaid h6lmavad tldjuhul ka juur-
depdasuteede, elektri- ja sidekaablite ning muu tuulepargi toimimiseks vajaliku taristu kasutamist.

3.4.4 JARELDUS SMA ARUANDE TARBEKS

Saarde tuulepargi laiendamine voéib soltuvalt [Gplikust arendusmahust genereerida kohalikele kinnisvaraomanikele
hinnanguliselt vdahemalt 233 000-367 000 euro suuruse tdiendava aastase tulu. Tegemist on (ihe olulisema otsese
positiivse majandusliku méjuga, mis laekub valjapoole kohaliku omavalitsuse eelarvet otse piirkonna kinnisvaraoma-
nikele ja ettevétjatele.

Majandusanaliilisi vaates kujutavad kinnisvaraomanikele makstavad rendi- ja maakasutustasud endast pikaajalist po-
sitiivset rahavoogu, mille suurus soltub I6plikust arendusmahust, kasutatavast tehnoloogiast ning kinnisvaraomani-
kega sGlmitavate lepingute tingimustest.

Kaesolevas analiilisis kasutatud renditasude suurused pdhinevad OU Utilitas Windi poolt SMA koostamise ajal esitatud
informatsioonil. Kuna laienduse 10plik tuulikute arv, paiknemine ja maa kasutamise ulatus ei ole eriplaneeringu me-
netluse kdigus veel selgunud, tuleb esitatud renditasusid kasitleda indikatiivsete hinnangute, mitte siduvate lepingu-
liste kohustustena. Tegelikud tasud voivad muutuda séltuvalt IGplikest maa kasutamise kokkulepetest ja turutingimus-
test.

3.5 TOOHOIVE JA MAJANDUSMOJU EHITUSFAASIS

3.5.1 MOJU OLEMUS JA TAUST

Tuulepargi rajamisega kaasnev ehitusfaas tekitab piirkonna majanduses ajutise, kuid vahetult méddetava moju. Mdju
avaldub eelkdige kohalike ettevotete alltoovottude, ehitusmaterjalide tarnete, karjaariteenuste, transpordi, majutuse
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ja toitlustuse kaudu. Erinevalt opereerimisfaasist on tegemist Ghekordse ja ajaliselt piiratud mdjuga, mis realiseerub
peamiselt ehitusperioodi jooksul.

SMA-s hinnatakse ehitusfaasi moju kahes vaates:
1. kohalikele ettevotetele jdudev otsene rahavoog;
2. kohaliku t66j6u ja maksutulu voimalik mdju stsenaariumipdhise to6hdiveekvivalendi kaudu.

Selline lahenemine véimaldab eristada reaalselt tuvastatud majandusmadju ning tdaiendavat modelleeritud maoju. Eraldi
t00jou- ja Gppeasutuste uuringut ei tehtud; olemasoleva info pShjal on pUsivate kohalike to6kohtade m&ju vaike.

3.5.2 METOODIKA JA ANDMETE PIIRANGUD

Verston Eesti OU on Eesti taristu- ja ehitusettevdte, kes osales olemasoleva Saarde tuulepargi ehitustéddes. Ettevdtte
esitatud andmeid kasutatakse kdesolevas analiilsis empiirilise vordlusbaasina ainult Verstoni téémahu ja tema tuvas-
tatud kohalike ostude kohta. Kuna NOBE, Connecto Eesti AS-i ja teiste toovotjate kohalike ostude tdielik maht ei olnud
teada, kasitletakse Verstoni andmetest tuletatud tulemust konservatiivse miinimumhinnanguna.

M&ju hindamisel kasutatakse Verston Eesti OU poolt SMA td6riihmale esitatud andmeid olemasoleva Saarde tuule-
pargi (9 tuulikut) ehituskogemuse kohta kui empiirilist vordlusbaasi.

Verston Eesti OU oli olemasoleva Saarde tuulepargi ehituse iiks olulisematest peatddvdtjatest ning tema andmetel
moodustasid olemasoleva tuulepargi ehitusperioodil:

¢ kohalikud allté6votud ligikaudu 62 000 eurot;
¢ kohalikust karjaarist hangitud taitematerjalid ligikaudu 31 000 eurot;
¢ kohalikud majutus- ja toitlustusteenused ligikaudu 10 000 eurot.

Seega ulatus Verstoni poolt tuvastatud otsene kohalik majandusmdju vahemalt 103 000 euroni ehitusperioodi jooksul.

Samas tuleb arvestada, et tuulepargi rajamisel osalesid lisaks Verstoni kontsernile ka NOBE ja Connecto Eesti AS koos
oma alltodvotjatega. Nende kohalike ostude ja alltoovéttude mahud ei olnud SMA koostamise ajal teada. Seetdttu
tuleb kéasitleda Verstoni andmetel pdhinevat 103 000 euro suurust m&ju konservatiivse miinimumhinnanguna.

Kuna tulevase laienduse tapne to6de korraldus, alltoovotjate struktuur ja kohaliku t66j6u osakaal ei ole SMA koosta-
mise ajal teada, kasutatakse laienduse md&ju hindamisel stsenaariumipdhist modelleerimist.

3.5.3 OTSENE KOHALIK MAJANDUSMOJU EHITUSFAASIS

Lahtudes olemasoleva tuulepargi tegelikust ehituskogemusest ning eeldades, et kohalike ettevétete kaasamine toi-
mub ligikaudu proportsionaalselt rajatavate tuulikute arvuga, modelleeriti jargmised stsenaariumid:

Tabel 3.4. Ehitusfaasi otsene kohalik majandusmdju. Allikas: Verston Eesti OU andmed ja SMA té6rithma arvutused.

Stsenaarium Tuulikute arv Hinnanguline kohalik majandusmagju
Miinimum 7 82000 €
Keskmine 9 103 000 €
Maksimum 11 126 000 €

Esitatud summad kajastavad kohalike ettevotete poolt saadavat otsest kdivet ehitusperioodil. Tegelik mdju voib kuju-
neda suuremaks juhul, kui laienduse rajamisel kasutatakse suuremas ulatuses kohalikke allto6votjaid, karjaariteenu-
seid v6i muid piirkondlikke teenuseid.

3.5.4 TOOHOIVEEKVIVALENT JA VOIMALIK MAKSUTULU

Lisaks otsesele ettevotlusmdjule hinnati ehitusfaasi véimalikku m&ju kohaliku elanikkonna sissetulekutele ja omavalit-
suse maksutulule.

Statistikaameti andmetele tuginedes on arvutuste aluseks voetud Saarde valla keskmine brutokuupalk 1 693 eurot
(2025. aasta IV kvartal). Kohalikule omavalitsusele laekuva tulumaksu osa 10,64% vastab tulumaksuseaduse § 5 |8ike
1 punktile 2. Uhe tiiendava tiistddajale vastava tddkoha (FTE) aastane mdju kujuneb jargmiselt:

e tO0taja netosissetulek: 17 124 €/a;
e Saarde vallale laekuv tulumaks: 2 162 €/a;
e summaarne mdju kohalikku majandusruumi: 19 286 €/a.
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Kuna tapsed t66hGiveandmed puuduvad, kasutatakse t66h&ive méju kirjeldamiseks illustratiivset to6jGuekvivalenti.

Tabel 3.5. Ehitusfaasi té6hoiveekvivalendi maju. Allikas: Statistikaameti andmed ja SMA tooriihma arvutused.

Stsenaarium Hinnanguline to6hoiveekvivalent Netosissetuleku ja maksutulu méju
Miinimum kuni 5 FTE 96 500 €
Keskmine kuni 10 FTE 193 000 €
Maksimum kuni 15 FTE 289 500 €

Esitatud vaartused ei kajasta tegelikku t66tajate arvu, vaid illustreerivad véimaliku kohaliku t66j6umaéju suurusjarku
ehitusperioodil.

3.5.5 JARELDUS SMA ARUANDE TARBEKS

Olemasoleva Saarde tuulepargi ehituskogemus kinnitab, et ehitusfaasis jéuab piirkonna ettevoteteni reaalne ja moo-
detav rahavoog. Verstoni andmete pdhjal ulatus olemasoleva tuulepargi rajamise otsene kohalik majandusmagju vdahe-
malt 103 000 euroni, millele lisandusid NOBE ja Connecto kaudu realiseerunud, kuid kvantifitseerimata mojud.

Planeeritava laienduse puhul vdib otsene kohalik ettevétlusmdju séltuvalt arendusmahust ulatuda ligikaudu 82 000—
126 000 euroni ehitusperioodi jooksul.

Taiendavalt voib ehitusfaas luua ajutist kohalikku t66hdivet suurusjargus kuni 5-15 tdisto0ajale vastava tookoha ekvi-
valenti, mille rahaline md&ju kohalike elanike netosissetulekutele ja Saarde valla maksutulule ulatub ligikaudu 96 500—
289 500 euroni.

Kuna tegemist on Ghekordse ehitusfaasi m&juga, ei kdsitleta seda pikaajalise pisiva rahavoona, kuid see kujutab en-
dast olulist tdiendavat majanduslikku kasu piirkonna ettevdtjatele ja elanikele tuulepargi rajamise perioodil.

3.6 OPEREERIMISTSUKLI TOOHOIVE JA INVESTEERINGUD

3.6.1 MOJU OLEMUS JA TAUST

Tuulepargi pikaajalise opereerimisfaasi (kdesolevas anallilisis 25-aastane opereerimisperiood; tegelik tehniline kasu-
tusiga vGib soltuvalt seadmete seisundist ja kasutusea pikendamise otsusest erineda) sotsiaalmajandusliku maju hin-
damisel on kriitiline analiilsida lisaks jooksvatele keskkonnatasudele ka otseseid pisivaid rahavooge, taristulisi
vaartuspakkumisi ning muid arendaja vai riigi reguleeritavaid rahalisi kohustusi.

Kéesolevas peatiikis hinnatakse mdjusid ldhtuvalt SMA koondtabeli metodoloogilisest jaotusest ning Saarde Vallava-
litsuse ja arendaja poolt SMA t66riihmale esitatud teabest, kérvutades olemasoleva Saarde tuulepargi (39 MW) reaal-
set praktikat ja laiendusprojektiga kaasnevaid uusi riiklikke regulatsioone.

Arendaja esitatud info ja Saarde Vallavalitsuse selgituste pShjal kasitletakse kdesolevas peatiikis tiksnes selliseid raha-
vooge, mida oli vGimalik SMA koostamise ajal usaldusvaarselt tuvastada.

3.6.2 TOOKOHAD - OPEREERIMINE/HOOLDUS

e  Arvvaartus majandusarvutustes: 0 €
e Andmete paritolu ja péhjendus: Kohalik esmane info (pusivad kohalikud tookohad puuduvad).

Saarde Vallavalitsuse haldusnduniku Martti Roodeni kinnitusel ei ole olemasoleva tuulepargi kditamise tulemusena
tekkinud Saarde vallas otseseid pusivaid tookohti (telefoniintervjuu, 25.03.2026). Tuulepargi igapdevane tehniline ope-
reerimine ja monitooring toimub tsentraalselt valjaspool piirkonda tegutsevate spetsialiseerunud ettevotete kaudu
(arendajal OU Utilitas Wind on s&Imitud tdishooldusleping tuulikutootjaga Vestas).

MG&ju kohalikule majandusele avaldub kaudselt ja perioodiliselt teenustédde kaudu. Arendaja info kohaselt on pargi
lumetdrjeks ja suviseks maa-ala hoolduseks kaasatud kohalik p&llumajandusettevotja. Need t66d on kohalik positiivne
majandusmdju, kuid nende maht ja pisivus ei ole piisavalt tdendatud, et arvutada neist aastane pisitoohdive voi
Saarde vallale laekuv maksutulu. Seet&ttu jadb NPV-arvutustes otsese kohaliku pUsitoohdive vaartuseks 0 eurot.

Taiendava ajakohase infona viitab Vestase avalik teenindustehniku té6pakkumine piirkondliku hooldusvajaduse ole-
masolule. SMA koostamise ajal ei olnud teada té6koha tditmine, té6taja elukoht ega Saarde vallale laekuv maksutulu.
SeetOttu kasitletakse toopakkumist kvalitatiivse positiivse indikatsioonina, mitte realiseerunud Saarde valla pUsiva t66-
koha voi rahalise mdjuna.
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3.6.3 ARENDAJA VOI RIIGI UHEKORDSED INVESTEERINGUD (VAARTUSPAKKUMISED SH ,TUULE-
HOO PREEMIA“)

e  Arvvairtus majandusarvutustes: 0 / 5000 000 €
e Andmete pdritolu ja péhjendus: Kohalik esmane info (arutelud, hinnanguline) ja riiklik toetusmeede.

SMA labiviimise ajal ei ole tuvastatud olemasoleva pargi baasilt arendaja poolt tehtud tdiendavaid vabatahtlikke inves-
teeringuid eraldiseisva avaliku sotsiaaltaristu (nt hooned, manguvaljakud) rajamiseks. Martti Roodeni andmetel on
arendajatega arutatud erinevaid sotsiaalseid koostoovdimalusi, kuid konkreetseid realiseeritud projekte ei ole seni
kokku lepitud. Kaudse taristulise vaartuspakkumisena kasitleb SMA ligikaudu 13 km pikkuse juurdepadsuteede vorgus-
tiku rajatisi, mille tasuta korrashoiu ja hoolduse (1-2 korda aastas) kohustus lasub pikaajaliselt arendajal.

Kliimaministeeriumi kodulehe andmetel (14.05.2026) saatis ministeerium kooskd&lastusringile eelndu, millega luuakse
kohalikele omavalitsustele suunatud uus toetusmeede, nn Tuulehoo preemia. Meetme eesmark on kiirendada tuu-
leenergia planeeringute elluviimist ning tagada, et kohalikud kogukonnad saaksid arendustest otsest kasu juba enne
tuulikute valmimist. Tuulikute valmimise jarel rakendub juba olemasolev kohaliku kasu instrument — tuulikutasu.

Kavandatava toetuse maksimaalne maht on kuni 5 miljonit eurot (he omavalitsuse kohta, sdltumata planeeringute
arvust. Taotlemise eelduseks on vahemalt kaheksa tuuliku jdudmine kehtestatud planeeringusse. Esimene osa toetu-
sest makstakse valja parast planeeringu kehtestamist, teine osa siis, kui planeeringut on asutud ellu viima ja tuulikutele
antakse ehitusload. Toetust saab taotleda juhul, kui on ldbitud pdhjalik planeeringumenetlus ja tehtud kdik vajalikud
uuringud ning analtsid:

e Stsenaarium 0 €: Rakendub juhul, kui laiendusprojekt ei realiseeru vdi kavandatav riiklik seaduseelndu ei
joustu eeldataval kujul;

e Stsenaarium ,Tuulehoo preemia“ 5 000 000 €*: Rakendub juhul, kui Saarde tuulepargi laienduse raames
jouab kohalikku kehtestatud planeeringusse vahemalt kaheksa (8) tuulikupositsiooni ja kui Kliimaministee-
riumi eelndu alusel selline toetusmeede joustub. Kuna Saarde laienduse puhul on kasitletud 7-11 véimalikku
tuulikut, siis teatud stsenaariumide korral vastab projekt kavandatud meetme tingimustele ning vdimaldaks
vallal taotleda maksimaalset ihekordset toetust mahus kuni 5 miljonit eurot. *Kuna tegemist on alles eel-
nduga, siis ,Tuulehoo preemia” arvestamine majandusanaliilisis on tingimuslik, et ndidata selle véimalikku
maju NPV tulemustele.

3.6.4 ARENDAJA MUUD RAHALISED KOHUSTUSED

e  Arvvadrtus majandusarvutustes: 0 €
e Andmete paritolu ja péhjendus: Kohalik info (puuduvad siduvad kokkulepped).

SMA ja finantsmudeli koostamise ajal ei ole tuvastatud ega fikseeritud muid arendajapoolseid tdiendavaid tGihekordseid
makseid, sihtotstarbelisi plsitoetusi voi lisakohustusi, mida oleks vdimalik SMA-s rahaliselt kvantifitseerida. Sellest tu-
lenevalt on koondtabelis antud komponendi vaartuseks maaratud 0 eurot, mis vélistab finantsprognooside pohjenda-
matu Ulehindamise.

(Markus: Kohalikele elanikele suunatud otsesed lepingulised soodustused, nagu 30 €/MWh elektrihinnasoodustus 3
km raadiuses ja fikseeritud lisatasud (arendaja kasutatud terminiga ,talumistasud®), on metoodiliselt eraldatud jarg-
mistesse spetsiifilistesse komponentidesse ega kajastu kdesolevas KOV-keskses vaates).

3.6.5 JARELDUSED SMA JAOKS

Opereerimistsiikli pikaajaline anallils kinnitab, et tavaparase kditamise raames on pusiv otsene t66hdive ja vabataht-
like Uhekordsete lisakohustuste rahavoog Saarde valla ja ettevdtluse jaoks minimaalne (0 eurot), piirdudes kaudse
taristulise kasu (13 km teede hooldus) ja kohaliku hooldust66vdtja sesoonse tuluga.

Samas tBuseb laiendusprojekti raames keskseks finantsiliseks vdimaluseks riiklik , Tuulehoo preemia“. Selle diguslik
realiseerumine loob Saarde vallale unikaalse stsenaariumi kaasata eelarvesse kuni 5 miljonit eurot (ihekordset inves-
teeringutulu ilma valla enda laenuvdimekust koormamata. Nimetatud kaheosalist finantskomponenti (0 / 5 000 000
€) tuleb késitleda kohaliku omavalitsuse pikaajalise eelarvestrateegia (RES) koostamisel diinaamilise lisavGimalusena.
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3.7 KOHALIK ELEKTRIPAKETT

3.7.1 MOJU OLEMUS JA TAUST

Lisaks seadusjargsele tuulikutasule ning kinnisvaraomanikele makstavatele renditasudele on Saarde tuulepargi laien-
duse kavandamise kdigus arutatud tdiendava sotsiaalmajandusliku hiivena kohaliku elektripaketi rakendamist vahetu
mdjuala elanikele.

0U Utilitas Wind on SMA té6riihmale esitatud informatsiooni kohaselt valjendanud valmisolekut pakkuda olemasoleva
tuulepargi ja voimaliku laienduse 3 km mdjualas paiknevatele eluruumidele elektrienergiat fikseeritud hinnaga 30
€/MWh ehk 3,0 s/kWh ilma vérgutasude ja riiklike maksudeta.

Tegemist on arendaja vabatahtliku vaartuspakkumisega, mis ei tulene otseselt seadusest ega olnud SMA koostamise
ajal diguslikult siduvalt kokku lepitud. Seet&ttu kasitletakse kohaliku elektripaketi mdju kdesolevas majandusanaliiisis
potentsiaalse tdiendava sotsiaalmajandusliku kasuna.

3.7.2 METOODIKA JA ANDMETE PIIRANGUD

Kohaliku elektripaketi rahalise m&ju hindamiseks kasutatakse jargmist valemit:
Kasu (€/aastas) = (Hturg - Hkohalik) x Q x N
kus:

e Hturg = vordlusbaasina kasutatud fikseeritud elektripaketi hind turul;

¢ Hkohalik = arendaja pakutav fikseeritud elektrihind 30 €/MWh ehk 0,030 €/kWh,;
¢ Q = keskmine aastane elektritarbimine (ihe majapidamise kohta;

¢ N = kohaliku elektripaketi tingimustele vastavate majapidamiste arv.

Keskmise elektritarbimise alusena kasutatakse Eesti Maalilikooli uuringut, mille kohaselt oli maapiirkonna eramu kesk-
mine aastane elektritarbimine 4553 kWh.

Vordlushinnana kasutati portaali Elektrihind.ee fikseeritud elektripakettide pakkumisi seisuga marts 2026.

Tabel 3.6. Uhe majapidamise vdimalik aastane sdast kohaliku elektripaketi kasutamisel. Allikas: Elektrihind.ee, Eesti
Maaiilikooli uuring ja SMA to6riihma arvutused.

Turustsenaarium Turuhind Kohaliku paketi hind Hinnavahe Aastane tarbimine Aastane saast
Miinimum 10,87 s/kWh 3,00 s/kWh 7,87 s/kWh 4553 kWh 358 €
Keskmine 11,59 s/kWh 3,00 s/kWh 8,59 s/kWh 4553 kWh 391 €
Maksimum 12,03 s/kWh 3,00 s/kWh 9,03 s/kWh 4553 kWh 411 €

3.7.3 MOJUALA MAJAPIDAMISTE ARVU MODELLEERIMINE

Kohaliku elektripaketi kogumadju séltub eelkdige sellest, kui palju majapidamisi jadb arendaja poolt maaratletud 3 km
mojualasse. Kuna laienduse tdpne mikropaigutus ei ole SMA koostamise ajal IGplikult teada, ei saa elektripaketist kasu
saavate majapidamiste arvu katastripdhiselt tdpselt maarata. Seetdttu kasutatakse stsenaariumipdéhist hinnangut.

Keskkonnamdju strateegilise hindamise (KSH) materjalides toodud 109 eluhoonet 2 km mdjualas kasitletakse kdesole-
vas peatlikis olulise kontrollandmestikuna, mitte kohaliku elektripaketi saajate arvu otsese prognoosina, kuna elektri-
paketi tegelik rakendumisala, kvalifitseeruvad eluruumid ja laienduse 16plik mikropaigutus ei ole SMA koostamise ajal
teada.

Saarde valla Uldist rahvastikutihedust ei kasutata otse, kuna valla keskmine sisaldab ka tihedamalt asustatud keskusi
ega kirjelda tapselt tuulepargi piirkonna vaga horedat asustust. Vallalt saadud tapsustuse pdhjal kasutati tuulepargi
piirkonna asustustiheduse hindamisel jargmisi stsenaariume:

e miinimumstsenaarium: 0,8 elanikku/km?;
e keskstsenaarium: 1,15 elanikku/km?;
e maksimumstsenaarium: 2,8 elanikku/km?2.

Majapidamiste arvu leidmiseks kasutati leibkonna suuruse eeldusena 2,35 elanikku majapidamise kohta.

3.7.4 ARVUTUSKAIK

Uhe 3 km raadiusega mdjuala pindala:
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A=mxr?=3,1416 x 32 = 28,27 km?

Olemasolev Saarde tuulepark koosneb kolmest tuulikugrupist (3 + 2 + 4 tuulikut). Lihtsustatud ruumilise mudeli jargi
on olemasoleva pargi 3 km mdjuala pindala:

3 x 28,27 = 84,82 km?

Laienduse pindala hinnati proportsionaalselt rajatavate tdiendavate tuulikute arvuga vorreldes olemasoleva 9 tuuli-
kuga.

Tabel 3.7. Mdjuala pindala stsenaariumid. Allikas: Saarde Vallavalitsuse, KSH programmi ja arendaja ldhteandmed; SMA
téoriihma arvutused.

Stsenaarium Olemasolev park Laiendus Kokku
Miinimum: 7 uut tuulikut 84,82 km? 65,97 km? 150,79 km?
Keskmine: 9 uut tuulikut 84,82 km? 84,82 km? 169,64 km?
Maksimum: 11 uut tuulikut 84,82 km? 103,67 km? 188,49 km?

Elanike arv arvutati valemiga:

Elanikud = mdjuala pindala x rahvastikutihedus
Majapidamiste arv arvutati valemiga:
Majapidamised = elanikud / 2,35

Tabel 3.8. 3 km mdjuala rahvastik ja majapidamiste arv. Allikas: Saarde Vallavalitsuse, KSH programmi ja arendaja
lahteandmed; SMA té6rihma arvutused.

Stsenaarium Rahvastikutihedus Elanikke kokku Majapidamisi kokku
Miinimum 0,8 el/km? 121 51
Keskmine 1,15 el/km? 195 83
Maksimum 2,8 el/km? 528 225

Jaotus olemasoleva pargi ja laienduse vahel:

Stsenaarium Olemasoleva pargi majapidamised Laienduse majapidamised Kokku majapidamisi
Miinimum 29 22 51
Keskmine 42 42 83
Maksimum 101 124 225

3.7.5 KONTROLL OLEMASOLEVATE LAHTEANDMETE VASTU

Arvutust kontrolliti kolme olemasoleva ldhteandme vastu.

Esiteks oli olemasoleva Saarde tuulepargi tuulikutasu saajaid 2024. aastal 17 ja alates 2025. aastast 18. See suurusjark
sobitub piirkonna héreda asustuse keskstsenaariumiga, kuid saajate arv ei vérdu automaatselt kdigi m&juala eluhoo-
nete voi tegelikult asustatud majapidamiste arvuga.

Teiseks on arendaja hinnangul olemasoleva tuulepargi ja véimaliku laienduse 2 km mdjualas ligikaudu 25 eluhoonet.
See vastab ligikaudu kdesoleva mudeli minimaalsele asustustiheduse stsenaariumile.

Kolmandaks on KSH programmis toodud, et eriplaneeringu ala ja juba olemasolevate tuulikute hiipoteetilisse 2 km
mojualasse jadb osaliselt vOi tervikuna 13 asustusiiksust kokku 109 eluhoonega. See vastab ligikaudu kdesoleva mudeli
maksimaalsele asustustiheduse stsenaariumile.

Seega kasutatakse kdesolevas anallilsis mitte ihte fikseeritud majapidamiste arvu, vaid vahemikku, mis peegeldab
olemasolevate allikate erinevat ruumilist loogikat: arendaja hinnang on konservatiivsem, KSH programm ettevaatus-
pohisem ning valla poolt esitatud asustustiheduse stsenaariumid véimaldavad nende kahe vahel modelleerida realist-
liku vahemiku.

3.7.6 KOHALIKU ELEKTRIPAKETI RAHALINE VAARTUS

Uhendades majapidamiste arvu ja the majapidamise aastase sadstu, kujuneb kohaliku elektripaketi vdimalik rahaline
vaartus jargmiseks.
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Tabel 3.9. Kohaliku elektripaketi voimalik rahaline vdartus mojuala elanikele. Allikas: aruandes kirjeldatud elektrihinna,
tarbimise ja mojuala eeldused; SMA t66riihma arvutused.

Stsenaarium Sadst majapidamise kohta Olemasolev park Laiendus Kokku
Miinimum 358 € 10300 € 8000 € 18 400 €
Keskmine 391 € 16 200 € 16 200 € 32500 €
Maksimum 411 € 41600 € 50800 € 92300 €

Seega v&ib kohaliku elektripaketi potentsiaalne rahaline vaartus 7 / 9 / 11 tdiendava tuuliku stsenaariumide korral
ulatuda ligikaudu 18 400 kuni 92 300 euroni aastas. Keskstsenaariumi korral on mdju ligikaudu 32 500 eurot aastas.

Erinevalt seadusjargsest tuulikutasust ei laeku nimetatud rahaline kasu kohaliku omavalitsuse eelarvesse, vaid valjen-
dub otseselt mdjuala elanike vaiksemates elektrikuludes ning suuremas vabalt kasutatavas tulus.

3.7.7 PEAMISED MAARAMATUSED JA RISKID

Kohaliku elektripaketi m&ju hindamisel tuleb arvestada jargmiste madramatustega.
e Oigusliku kohustuse puudumine.

e  Kohalik elektripakett on arendaja vabatahtlik vaartuspakkumine. SMA koostamise ajal ei olnud teada siduvat
kokkulepet, mis kohustaks arendajat seda meedet rakendama kogu tuulepargi kasutusaja valtel.
e  Elektrituru muutlikkus.

e  Arvutustes kasutatud vordlushinnad pdhinevad 2026. aasta martsi turuolukorral. Elektrihindade muutumisel
vOib tegelik sdast olla suurem voi vaiksem kui kdesolevas analiilsis esitatud vaartused.
e  Modjuala tdpne ulatus.

e Laienduse I6plik mikropaigutus ei ole SMA koostamise ajal teada. Seetdttu vGib elektripaketi tingimustele
vastavate majapidamiste tegelik arv erineda SMA-s kasutatud stsenaariumitest.
e Leibkonna suuruse eeldus.

Majapidamiste arvu arvutamisel kasutati eeldust 2,35 elanikku majapidamise kohta. Kui tegelik leibkonna suurus tuu-
lepargi piirkonnas on vdiksem, voib majapidamiste arv ja seega ka elektripaketi koguvaartus olla suurem.

3.7.8 JARELDUS SMA ARUANDE TARBEKS

00U Utilitas Wind poolt vélja pakutud 30 €/MWh fikseeritud hinnaga kohalik elektripakett v8ib kujuneda tdiendavaks
sotsiaalmajanduslikuks hiiveks tuulepargi m&jualas elavatele inimestele.

SMA hinnangul vdib meetme rahaline vadartus séltuvalt mdjuala asustustihedusest ja laienduse mahust ulatuda ligi-
kaudu 18 400 kuni 92 300 euroni aastas. Keskstsenaariumi kohane vaartus on ligikaudu 32 500 eurot aastas.

Kuna tegemist ei ole seadusjargse plisikomponendiga, vaid arendaja vabatahtliku pakkumisega, tuleks meetme raken-
damise tingimused, kestus ja sihtriihm fikseerida valla ja arendaja vahelistes edasistes kokkulepetes.

Kohaliku elektripaketi kadsitlemine majandusanaliilisis pdhineb arendaja SMA té6riihmale esitatud infol ning Saarde
Vallavalitsuse 29.07.2026 kirjalikul tapsustusel arendaja varasema kavatsuse kohta pakkuda mdjuala elanikele sood-
samat elektrit. Paketi ulatus, kestus, sihtriihm ja lepingutingimused ei olnud SMA koostamise ajaks siduvalt kokku le-
pitud; seetdttu on tegemist véimaliku tdiendava kogukonnahiive, mitte seadusjargse vdi garanteeritud rahavooga.

3.8 KOGUKONNAHUVED

3.8.1 MOJU OLEMUS JA TAUST

WindEurope'i ja rahvusvahelise tuuleenergia praktikakirjanduse pdhjal kasutatakse tuuleenergia arendamisel lisaks
seadusjargsetele keskkonnatasudele ja otsestele kinnisvaraomanike rendilepingutele sageli ka tdiendavaid vabataht-
likke kogukonnahiivede skeeme. Nende instrumentide eesmark on tugevdada arendaja, kohaliku omavalitsuse ja ko-
gukonna vahelist pikaajalist partnerlust ning suunata osa tuulepargi majanduslikust kasust vahetu méjupiirkonna aren-
gusse.

Rahvusvaheliselt levinud lahendused hélmavad muu hulgas:
e  kogukonna- voi arengufonde;

e  kohalike kilaseltside ja mittetulundusihingute toetamist;
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e avaliku taristu kaasrahastamist;

e energiatGhususe investeeringuid;

e kohalikke elektrisoodustusi;

o elanikele suunatud otseseid kompensatsioonimehhanisme;

e  kogukonna osalemist energialihistutes voi jagatud omandilahendustes.

Sellised meetmed pdhinevad enamasti arendaja ja kogukonna vabatahtlikel kokkulepetel ning ei tulene otseselt keh-
tivast seadusandlusest.

Selliste hiivede kasitlemisel on tuginetud rahvusvahelisele tuuleenergia kogukonnahiivede praktikale ning SMA kaigus
kogutud kohalikele andmetele.

3.8.2 SAARDE TUULEPARGI SENINE KOGEMUS

SMA kéigus kogutud andmete pdhjal ei ole olemasoleva Saarde tuulepargi (39 MW) puhul loodud eraldiseisvat kogu-
konna- ega arengufondi.

Saarde Vallavalitsuse haldusnduniku Martti Roodeni hinnangul arutati tuulepargi planeerimise varasemates etappides
vOimalust luua eraldi mittetulundusiihing véi fond, kuhu oleks suunatud osa kohaliku kasu meetmetest. Hiljem keh-
testati Eestis seadusjargne tuulikutasu stisteem, mille tulemusel vdhenes vajadus paralleelse fondimehhanismi loomi-
seks.

Samuti ei ole SMA koostamise ajal tuvastatud eraldiseisvaid pikaajalisi lepingulisi makseid kohalikele kilaseltsidele,
mittetulundusiihingutele vdi kogukonnaorganisatsioonidele.

3.8.3 KVANTITATIIVSED VAARTUSED

Kuna juriidiliselt siduvad kokkulepped kogukonnafondide véi muude pikaajaliste plisitoetuste osas puuduvad, on
kdesolevas majandusanalliilisis nende komponentide vaartuseks maaratud null eurot.

Tabel 3.10. Kogukonnafondide ja pikaajaliste lisalaekumiste vaartus majandusmudelis. Allikas: arendaja ja kohalike
kokkulepete kohta kogutud andmed; SMA t66riihma koond.

MGju liik Vaartus
Kogukonna- v&i arengufond 0 €/aastas
Pikaajalised lisalaekumised kohalikele organisatsioonidele 0 €/aastas
Muud lepingulised pisitoetused 0 €/aastas

3.8.4 ARENDAJA TAIENDAV VAARTUSPAKKUMINE VAHETULE MOJUALALE

Kuigi eraldiseisvaid kogukonnafonde ei ole kavandatud, on OU Utilitas Wind esitanud SMA koostamise kiigus taien-
dava kompensatsioonimeetme ettepaneku.

Arendaja hinnangul jddb olemasoleva tuulepargi ja voimaliku laienduse summaarsesse 2 km mojualasse ligikaudu 25
eluhoonet. Arendaja poolt vélja toodud voimaliku lahenduse kohaselt vdiks vahetu mdjuala elanikele rakenduda fik-
seeritud minimaalse lisatasu mudel (arendaja kasutatud terminiga ,talumistasu”) suurusjargus vahemalt 2500 eurot
aastas majapidamise kohta.

Kui selline lahendus realiseeruks kogu nimetatud mdjualas, kujuneks véimalik tdiendav rahaline mdju jargmiselt:
25 eluhoonet x 2500 €/a = 62 500 €/aastas

Tegemist oleks tdiendava rahalise hiivega, mis liiguks otse mdjuala elanikele ega laekuks kohaliku omavalitsuse eelar-
vesse.

SMA koostamise ajal ei olnud siiski voimalik (iheselt tuvastada:
e kas nimetatud lahendus rakenduks tdiendava hiivena lisaks seadusjargsele tuulikutasule;
e millised oleksid tapsed rakendustingimused;
e milline oleks meetme kestus;

e kas lahendus realiseerub kogu kavandatava arendusmahu ulatuses.
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Seetdttu ei ole vdimalikku 62 500 euro suurust rahavoogu SMA pdhiarvutustes eraldi rahalise komponendina arvesse
vOetud ning seda kasitletakse voimaliku tdiendava kompensatsioonimeetmena.

3.8.5 RAHVUSVAHELINE PRAKTIKA JA VOIMALIKUD TULEVIKUSUUNAD

Rahvusvahelise kogemuse pdhjal seostatakse kogukonnahiived Gha sagedamini kohaliku piirkonna pikaajaliste aren-
gueesmarkidega. Levinud lahendused on kogukonnafondid, energiatdhususe programmid, kohalike elektrikulude va-
hendamine, avaliku taristu investeeringud ning kohaliku energiajulgeoleku tugevdamine.

Saarde valla kontekstis vdiksid vBimalikeks tulevasteks koostodvaldkondadeks olla nditeks:
e energiatOhususe investeeringud m&juala elamutesse;
e  kohalike kogukonnateenuste toetamine;
e kohaliku taristu arendamine;
e avalike hoonete energiajulgeoleku suurendamine;
e kogukondlikud energia- voi salvestuslahendused.

SMA koostamise ajal ei olnud nimetatud meetmete osas siiski sdlmitud konkreetseid kokkuleppeid.

3.8.6 JARELDUS SMA ARUANDE TARBEKS

SMA koostamise ajal ei olnud olemasoleva Saarde tuulepargi ega kavandatava laienduse puhul tuvastatud eraldiseis-
vaid kogukonnafonde, arengufonde ega muid pikaajalisi lepingulisi lisalaekumisi, mistéttu on nende vaartus majan-
dusmudelis hinnatud nulliks.

Samas on arendaja valjendanud valmisolekut kaaluda taiendavat fikseeritud lisatasu mudelit (arendaja kasutatud ter-
miniga , talumistasu) vahetus mdjualas paiknevatele eluhoonetele. Ligikaudu 25 eluhoone korral vdib sellise meetme
vBimalik rahaline maht ulatuda kuni 62 500 euroni aastas.

Kuna rakendamise tdapsed tingimused ei olnud SMA koostamise ajal 10plikult kokku lepitud, kasitletakse nimetatud
lahendust véimaliku tdiendava kompensatsioonimeetmena ning seda ei ole SMA pdhiarvutustes eraldi rahavoo kom-
ponendina arvesse véetud.

Kaesolevas peatiikis kdsitletavad hiived ei tulene Gigusaktidest ega ole automaatselt tagatud. Tegemist on voimalike
taiendavate kokkulepetega arendaja, kogukonna ja kohaliku omavalitsuse vahel. Nende realiseerumine séltub tulevas-
test labirdakimistest ning vastavate kokkulepete sGlmimisest.

Rahvusvahelistes ndidetes kasutatud kogukonnafondi, elektrisoodustuse, jagatud omandi, taristupanuse ja muude hi-
vede mehhanisme ei késitleta Saardele automaatselt Glekantava kumulatiivse paketina. Iga meetme sobivus, maht ja
kombinatsioon eeldab eraldi labiraakimist ning projekti majandusliku, digusliku ja tehnilise teostatavuse kontrolli. D-
stsenaarium ei eelda kdigi rahvusvaheliste hiivede samaaegset rakendamist, vaid siduvat ja kohalikult p&hjendatud
kokkulepet koos kontrollitava riskimaandamisega.

3.9 HEAOLU- JA HAIRINGUMOJUD

3.9.1 MOJU OLEMUS JA TAUST

Maismaatuuleparkide kavandamisel on kohaliku kogukonna jaoks (iks tundlikumaid teemasid voimalik m&ju inimeste
heaolule, elukeskkonnale ja igapdevasele elukvaliteedile. Saarde tuulepargi olemasoleva osa ning kavandatava laien-
duse puhul on kogukonna aruteludes esile téusnud eelkdige mira, visuaalse mdju, varjutuse, maastikupildi muutu-
mise, tervise ja Uldise hairingutunde kisimused.

Kaesolevas majandusanalisis ei kdsitleta tervisemojusid meditsiinilise hindamisena ega hinnata ravikulusid, haigus-
juhtumeid voi toovGimetuse kasvu. Selliste m&jude hindamine kuulub eelkdige keskkonnamdju strateegilise hindamise
ja tervisemojude hindamise raamistikku. Majandusanaliilisi eesmark on kitsam: hinnata vdimaliku heaolu- ja hairingu-
moju rahalist suurusjarku tundlikkusanallisi kaudu ning vorrelda seda teiste sotsiaalmajanduslike m&judega.

Rahvusvahelise teaduskirjanduse ja KSH raames kasitletud maojuliikide pdhjal ei ole alust jareldada, et maismaatuule-
pargid p&hjustaksid normide jargimisel slisteemset voi otseselt mGddetavat tervisekahju. Saksamaa, Taani ja Soome
uuringud viitavad Uldiselt sellele, et otseseid olulisi mdjusid elanike fllsilisele véi vaimsele tervisele, té6vdimele voi
tooturukditumisele ei ole tuvastatud. Samas ei valista need uuringud véimalust, et osa elanikest tajub tuulepargi moju
oma elukeskkonnale, heaolule vGi rahulolule negatiivselt.
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Seetdttu kasitletakse kdesolevas peatikis heaolu- ja hdiringumdjusid ettevaatuspShimdottest [ahtuva rahalise ekviva-
lendina. Tegemist ei ole tegeliku kahju prognoosiga, vaid stsenaariumipdhise hinnanguga, mis aitab valtida olukorda,
kus kogukonna jaoks oluline mittemateriaalne mdju jaddks majandusanaliisis (ildse arvestamata.

Heaolu- ja hairingumd&jude rahaline kasitlus pdhineb rahvusvahelises kirjanduses kirjeldatud ettevaatuspdhimdéttel
ning Saarde SMA kaigus kogutud kohalikel |ahteandmetel.

3.9.2 MOJU MEHHANISM

Voimalik heaolu- ja hdiringum&ju voib avalduda mitme kanali kaudu:
1. mira ja madalsagedusliku heli tajumine;
2. visuaalne hdiring ja tuulikute domineerivus maastikupildis;
3. varjutusefekt ehk labade liikumisest tulenev valguse vaheldumine;
4. subjektiivne stress, arritus vGi rahulolematus elukeskkonna muutumisega;
5. tajutud ebadiglus voi kohaliku kogukonna vaartuskonfliktid.

Need mdjud ei pruugi valjenduda otsestes ravikuludes ega m&ddetavates haigusjuhtudes. Kill aga vGivad need teo-
reetiliselt méjutada inimeste rahulolu, t66voimet, keskendumist, une kvaliteeti voi piirkonnaga seotud majanduslikku
aktiivsust.

Majandusanaliilsis kasitletakse seda m&ju mitte tervisekahjuna, vaid heaolu- ja elukeskkonnamdju rahalise ekvivalen-
dina.

3.9.3 POHIMUDELI LAHTEANDMED

Pohimudeli aluseks on Saarde tuulepargi olemasoleva osa ja kavandatava laienduse 2 km mdjuala, mis vastab KSH
programmi ettevaatuspdhisele m&juala kasitlusele.

Arvutuses kasutatakse jargmisi lahteandmeid:
e 2 km mdjualas: ligikaudu 109 eluhoonet;
e hinnanguline elanike arv: ligikaudu 260 inimest;
e Saarde valla llalpeetavate maar: 69,3%;
e todoealiste elanike hinnanguline osakaal: 1 /1,693 = 59,1%;
e tdoealiste elanike arv mdjualas: 260 / 1,693 = 153,6 ehk ligikaudu 154 inimest;
e  Saarde valla keskmine brutokuupalk: 1 693 eurot;
e aastane brutotulu lihe to6ealise elaniku kohta: 1 693 x 12 = 20 316 eurot;
e (ihe tdoealise elaniku aastane netotulu: ligikaudu 17 441 eurot;
e  Saarde vallale laekuv KOV tulumaksuosa: 10,64% brutotulust;
e KOV maksutulu the tooealise elaniku kohta: 20 316 x 10,64% = 2 162 eurot aastas.
Kogu mdjuala tooealiste elanike hinnanguline aastane netotulu:
153,6 x 17 441 € =2 678 000 € aastas
Saarde vallale laekuv hinnanguline tulumaks samalt to6ealiselt elanikkonnalt:
153,6 x 20 316 € x 10,64% = 332 000 € aastas
Seega on heaolu- ja hdairingumdju rahalise ekvivalendi arvutuslik baas:

2678 000 € + 332 000 € =3 010 000 € aastas

3.9.4 STSENAARIUMIDE VALIK

Kuna rahvusvahelised uuringud ei kinnita maismaatuuleparkide olulist negatiivset moju elanike tervisele ega t66voi-
mele, kasutatakse konservatiivseid stsenaariume.

Miinimumstsenaarium: 0%

Saarde tuulepargi edasiarenduse sotsiaalmajanduslike m&jude uuring | SMA I6pparuanne — tellijale vastuvdtmiseks | Ik 45



Miinimumstsenaariumis eeldatakse, et tuulepargi olemasolu ja véimalik laiendus ei pdhjusta mdddetavat heaolu- ega
hairingumdju, mis valjenduks kohalike elanike sissetulekutes v6i Saarde valla maksutulus.

See stsenaarium on kooskdlas rahvusvaheliste uuringute konservatiivse jareldusega, mille kohaselt ei ole tuuleparkide
laheduses tuvastatud olulist negatiivset mdju elanike tervisele, t66voimele ega tooturukaitumisele.

Keskstsenaarium: 2%

Keskstsenaariumis eeldatakse, et osa md&juala elanikest tajub tuulepargi mdju oma elukeskkonnale negatiivselt ning
see valjendub vdaga m&6dukas heaolu v6i majandusliku aktiivsuse vahenemises.

2% ei tdhenda, et 2% elanikest haigestub voi et kdigi elanike sissetulek vaheneb otseselt 2%. Tegemist on rahalise
ekvivalendiga, mille abil hinnatakse voimaliku subjektiivse heaolumdju suurusjarku.

Riskistsenaarium: 5%

Riskistsenaariumis eeldatakse, et heaolu- ja hairingumdju kujuneb tugevamaks ning mdjutab olulisemalt piirkonna ta-
jutud elukeskkonna kvaliteeti.

5% stsenaarium ei ole prognoos ega tdendosushinnang. Tegemist on ettevaatuspdhise riskistsenaariumiga, mis voi-
maldab hinnata, milline oleks mdju suurusjark juhul, kui kogukonna tajutud hdiring osutuks tavaparasest margatava-
maks.

3.9.5 POHIMUDELI ARVUTUSTULEMUSED

Tabel 3.11. Heaolu- ja hairingumaju rahaline ekvivalent 2 km mdjuala péhimudelis. Allikas: aruandes kirjeldatud eeldused ja
SMA t66rithma arvutused.

Stsenaarium MGju eeldus Netotulu méju €/a KOV maksutulu mdju €/a Kokku €/a
Miinimum 0% 0 0 0
Keskstsenaarium 2% 53 600 6 600 60 200
Riskistsenaarium 5% 133 900 16 600 150 500

Arvutuskaik:
2% stsenaarium:
e netotulu mdju: 2 678 000 x 2% = 53 600 eurot aastas;
e KOV maksutulu mdju: 332 000 x 2% = 6 600 eurot aastas;
e  kokku: 60 200 eurot aastas.
5% stsenaarium:
e netotulu mdju: 2 678 000 x 5% = 133 900 eurot aastas;
e KOV maksutulu mdju: 332 000 x 5% = 16 600 eurot aastas;
e  kokku: 150 500 eurot aastas.
PShimudelis kasutatakse seega majandusanalliisi negatiivse heaolu- ja hdiringumd&ju komponendina vaartusi:

0/ 60200 /150500 eurot aastas.

3.9.6 TUNDLIKKUSANALUUS: 3 KM MOJUALA JA LAIENDUSE 7 /9 / 11 TUULIKU STSENAARIUMID

Tadiendavalt kontrolliti, kuidas muutuks heaolu- ja hdiringumadju rahaline ekvivalent juhul, kui ldhtuda mitte 2 km KSH
mdjualast, vaid laiemast 3 km mdjualast, mida kasutatakse kohaliku elektripaketi m&ju hindamisel.

3 km mdjuala tundlikkusanaliilsis arvestati olemasolevat 9 tuulikut ning kavandatava laienduse kolme vdimalikku
arendusmahtu:

e olemasolev park + 7 uut tuulikut;
e olemasolev park + 9 uut tuulikut;
e olemasolev park + 11 uut tuulikut.
Kasutades sama asustustiheduse mudelit nagu kohaliku elektripaketi peatlikis, kujuneb hinnanguline elanike arv 3 km

mdjualas jargmiselt:
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Arendusmaht Hinnanguline elanike arv 3 km mdgjualas

9 + 7 tuulikut 121 inimest
9 + 9 tuulikut 195 inimest
9 + 11 tuulikut 528 inimest

Rakendades samale elanike arvule pohimudeli heaolu- ja hdiringumdju arvutusloogikat, kujuneks tundlikkusanaliisi
tulemus jargmiselt:

Tabel 3.12. Heaolu- ja hdiringumaoju rahaline ekvivalent 3 km mojuala tundlikkusanaliiiisis. Allikas: aruandes kirjeldatud
eeldused ja SMA t66riihma arvutused.

Arendusmaht Elanikke 3 km maojualas 0% moju 2% moju 5% moju
9 + 7 tuulikut 121 0€ 28 000 € 70100 €
9 + 9 tuulikut 195 0€ 45200 € 112 900 €
9 + 11 tuulikut 528 0€ 122 300 € 305700 €

Tundlikkusanallls naitab, et kui kasutada laiema 3 km mdjuala arvestust ja maksimaalset asustustiheduse stsenaa-
riumi, vOib riskistsenaariumi rahaline ekvivalent ulatuda kuni ligikaudu 305 700 euroni aastas.

Seda tulemust ei kasutata pdhimudelis, sest 3 km mdjuala elanike arv séltub olulisel maaral laienduse [6plikust mikro-
paigutusest ja asustustiheduse stsenaariumidest. Seetdttu kasitletakse 3 km arvutust tdiendava riskitundlikkusena,
mitte pShistsenaariumina.

3.9.7 TULEMUSTE TOLGENDAMINE

Kadesolevas peatiikis esitatud summad ei ole hinnang tegelikele ravikuludele, haigusjuhtudele, t66véimetusele ega
téendatud majanduslikule kahjule.

Vaartused 60 200 eurot ja 150 500 eurot aastas valjendavad tundlikkusanaliisi tdpi rahalist ekvivalenti, mille ees-
mark on anda suurusjark véimalikule heaolu- ja hdiringumdjule olukorras, kus osa mé&juala elanikest kogeb tuulepargi
olemasolu voi laiendust negatiivselt.

Selle komponendi lisamine majandusanallitsi on pShjendatud, sest kogukonna jaoks on heaolu- ja elukeskkonnamojud
olulised ka siis, kui neid ei saa otseste tervisekuludena mdota.

Samal ajal tuleb réhutada, et rahvusvahelised uuringud ei kinnita maismaatuuleparkide olulist negatiivset mdju elanike
tervisele ega to6vdimele. Seetdttu tuleb péhimudeli vaartusi 0 / 60 200 / 150 500 eurot aastas késitleda ettevaatus-
pOhise rahalise ekvivalendina, mitte prognoositava kahjuna.

3.9.8 JARELDUS SMA ARUANDE TARBEKS

Heaolu- ja hdiringumdjude kasitlemine on Saarde tuulepargi sotsiaalmajanduslikus analliusis vajalik, sest tegemist on
kohaliku kogukonna jaoks tundliku ja sisuliselt olulise teemaga.

SMA ei tuvasta ega eelda otsest tervisekahju. Samuti ei modelleerita ravikulusid ega t66vGimetuse kasvu. Moju hinna-
takse rahalise ekvivalendina, et anda suurusjark voimalikule subjektiivsele heaolu- ja elukeskkonnamdjule. Tegemist
on stsenaariumipdhise modelleerimisega, mille eesmark on hinnata vdimalike negatiivsete sotsiaalsete mdjude suu-
rusjarku.

Pohimudelis kasutatakse KSH 2 km mdjualal pdhinevat arvestust, mille kohaselt on heaolu- ja hadiringumdju rahaline
ekvivalent:

e miinimumstsenaariumis O eurot aastas;
e  keskstsenaariumis 60 200 eurot aastas;
e riskistsenaariumis 150 500 eurot aastas.

Tadiendav 3 km mdjuala tundlikkusanallis naitab, et laiema md&juala ja maksimaalse asustustiheduse korral véib méju
rahaline ekvivalent olla suurem, ulatudes darmuslikus riskistsenaariumis kuni ligikaudu 305 700 euroni aastas. Seda
kasitletakse siiski tdiendava riskitundlikkusena, mitte majandusmudeli pShiarvutusena.

Kasutamine NPV mudelis: 0-stsenaariumis kasitletakse jatkuvat heaolu- ja hairinguriski aastatel 2030-2048. Aasta
2030 ei tahista moju tegelikku algust, vaid laienduse stsenaariumidega vorreldava arvestusperioodi algust. A-D
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kumulatiivsetes stsenaariumides rakendatakse komponenti aastatel 2030-2054. Protsendid 2% ja 5% ei tahenda vas-
tava osa elanike taielikku sissetulekukaotust, vaid koondtulubaasile rakendatud ettevaatuspdhist riskiekvivalenti.

3.10 VOIMALIK ELANIKE LAHKUMINE PIIRKONNAST

3.10.1 MOJU OLEMUS JA TAUST

Andersen ja Hener (2022) ning muu rahvusvahelise sotsiaalmajandusliku kirjanduse p&hjal kasitatakse maismaatuule-
parkide rajamisega kaasneva vdimaliku negatiivse demograafilise m&juna vahetu mdjupiirkonna elanike potentsiaalset
valjarannet. Leibkondade elukohavahetuse ja piirkonnast lahkumise peamiste motiividena tuuakse valja:

1. tajutud elukeskkonna kvaliteedi muutumine (visuaalne mdju, mira ja muud hairingud);
2. kinnisvara vaartuse véimaliku muutuse ootus;

3. kogukonnasiseste vaartuskonfliktide tekkimine;

4. subjektiivne rahulolematus piirkonna arengusuundadega.

Samas naitavad Euroopa registripdhised uuringud, sealhulgas Andersen ja Hener (2022) kasitlus, et tuuleparkide raja-
mise jdrel ei ole Gldjuhul taheldatud ulatuslikku ega statistiliselt olulist valjarannet. Eelkdige Saksamaa ja Taani pikaaja-
lised uuringud viitavad sellele, et md&ju elanike paiknemisele ja tooturukaitumisele on enamasti vaike voi statistiliselt
ebaoluline.

SMA-s késitletakse leibkondade vdimalikku lahkumist ettevaatusprintsiibil pShineva tundlikkusanaliitsina. Tegemist ei
ole prognoosiga, vaid voimaliku negatiivse sotsiaalmajandusliku mdju rahalise ekvivalendi modelleerimisega.

3.10.2 METOODIKA JA ARVUTUSE LAHTEANDMED

M0ju hindamisel kasutatakse sama loogikat nagu to6hdive, heaolu ja kohaliku maksutulu méju kasitlevates peatiikki-
des. Statistikaameti ja kohaliku maksutulu arvestuse andmetele tuginedes on arvutuse aluseks tiitipiline kahe tooealise
inimesega leibkond.

Arvestuse lahteandmed:
e Saarde valla keskmine brutokuupalk (2025 IV kvartal): 1 693 €/kuus;
e keskmine aastane brutotulu tihe t66ealise elaniku kohta: 20 316 €/a;
e kahe todealise liikmega leibkonna brutotulu kokku: 40 632 €/a;
e kahe todealise liikkmega leibkonna hinnanguline netosissetulek: ligikaudu 33 800 €/a;
e Saarde vallale laekuv tksikisiku tulumaks samalt leibkonnalt: ligikaudu 3 900 €/a.
Seega kujuneb tihe leibkonna vGimalik aastane sotsiaalmajanduslik mg&ju jargmiselt.

Tabel 3.13. Uhe kahe to6ealise liilkmega leibkonna lahkumise hinnanguline mdju. Allikas: Statistikaameti andmed ja SMA
tooriihma arvutused.

Maju liik Vaartus (€/aastas)
Piirkonna majandusringlusest lahkuv netotulu 33800
Saarde vallale laekumata jaav tulumaks 3900
Kokku 37700

Arvutuskaik

Keskmine brutokuupalk:

1693 €/kuus

Aastane brutotulu ihe t66ealise elaniku kohta:

1693x12=20316€/a

Kahe téoealise inimese aastane brutotulu:

20316 x2 =40632€/a

Parast maksude arvestamist kujuneb kahe to6ealise liikmega leibkonna hinnanguliseks aastaseks netosissetulekuks:

=33800%€/a
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Saarde vallale laekuv tulumaks:
~3900 €/a

Seega:

33800 €+3900€=37700¢€/a

SMA-s kasitletakse nimetatud summat the leibkonna lahkumise rahalise ekvivalendina.

3.10.3 STSENAARIUMIDE MODELLEERIMINE

Saarde valla ja SMA t66riihma kdsutuses ei ole andmeid, mis viitaksid olemasoleva Saarde tuulepargi pohjustatud sis-
teemsele véljardndele. Saarde pikaajaline rahvastikukahanemine on mudeli taust, mitte tuulepargile omistatav moju.
Intervjuudes nimetati nii véimalikku lahkumist kui piirkonda saabunud uusi elanikke; tksikjuhtumid ei véimalda kum-
maski suunas pohjuslikku jareldust. Seetdttu kasutatakse stsenaariumipdhist ldhenemist. Kahe ja viie leibkonna vaar-
tused on Umardatud analidtilised stressipunktid, mitte empiiriline valjarandeprognoos ega hinnang slindmuse tée-
ndosusele.

Tabel 3.14. Voimaliku véljarande rahaline ekvivalent. Allikas: aruandes kirjeldatud eeldused ja SMA t66riihma arvutused.

Stsenaarium Lahkuvate leibkondade arv Maju kokku (€/aastas)
Baasjuhtum 0 leibkonda 0
Mdddukas stress 2 leibkonda 75 400
Tugev stress 5 leibkonda 188 500

Arvutuskaik

Uhe leibkonna m&ju:
37 700 €/a

Mdoddukas stress:
2x37700=75400€/a
Tugev stress:

5x 37700 = 188 500 €/a

3.10.4 TULEMUSTE TASAKAALUSTATUD TOLGENDAMINE

Oluline on rohutada, et tegemist ei ole demograafilise prognoosi ega tdendosushinnanguga, vaid tundlikkusanaliisiga.

Kahe ja viie leibkonna stressipunkte ei kasitleta protsendina kogu mdjuala majapidamistest, sest IGpliku tuulikupaigu-
tuse mdjuala ja seal pusivalt elavate leibkondade arv ei ole SMA koostamise ajal teada.

Rahvusvahelised uuringud ei kinnita, et tuuleparkide rajamine pdhjustaks stisteemset voi ulatuslikku valjarannet. Sa-
muti puuduvad olemasoleva Saarde tuulepargi puhul andmed, mis viitaksid sellise mdju realiseerumisele.

Tuulepark vdib olla tks elukohavalikut m&jutav tegur koos tookohtade, teenuste, kinnisvara, perekondlike pShjuste ja
muude asjaoludega. SMA eesmérk ei ole prognoosida elanike lahkumist, vaid hinnata voéimaliku negatiivse mdju suu-
rusjarku juhul, kui osa leibkondadest otsustab elukohta vahetada.

Tasakaalustatud tdlgendamiseks vaadeldi eraldi ka vdimalikku positiivset rahvastikumuutust. Alljargnev arvutus kasu-
tab sama kahe to0ealise tdiskasvanuga leibkonna palga- ja tulumaksueeldust nagu valjarande stressitest, kuid seda ei
lisata NPV pshiarvutustesse.

Tabel 3.14a. Positiivse sisserdnde ja vallasisese imberpaiknemise illustreeriv aastane maju. Allikas: aruandes kirjeldatud palga-
ja tulumaksueeldused; SMA tooriihma arvutused.

Kohalik majandus-

Muutuse liik Leibkondi Tulumaks vallale mju MGju kokku
Vallasisene imberpaik-
. . P 0€ 0 € netomdjunavallale 0€
nemine mojualale
Vallasisene imberpaik-
P 0€ 0 € netomdjunavallale 0€

nemine mojualale
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Sisseranne valjastpoolt

Saarde valda (2 todea- 1 3900€/a 33800 €/a 37 700 €/a
list)

Sisseranne valjastpoolt

Saarde valda (2 tobea- 5 19500 €/a 169 000 €/a 188 500 €/a
list)

Vallasisene (imberpaiknemine ei suurenda Saarde valla elanike arvu, tulumaksulaekumist ega kogu kohalikku majan-
dusaktiivsust, kuid voib tugevdada vahetu mdjuala kiilade asustust. Valjastpoolt Saarde valda tegelikult elama asuv
tooealine leibkond v&ib suurendada nii valla tulumaksulaekumist kui ka kohalikku tarbimist.

Pelgalt rahvastikuregistri elukoha muutmine vdib mdjutada vallale laekuvat tulumaksu, kuid ei téenda tegelikku sisse-
kolimist ega kohaliku tarbimise kasvu. Arvutus eeldab kahte t66ealist ja tulu teenivat tdiskasvanut; tootute, pensiona-
ride voi muude leibkondade puhul ei ole sama palgap&hist mdju véimalik automaatselt rakendada.

Tuulikutasu saajate arvu muutumine 17-It 18-le ei tGenda iseseisvalt tuulepargist péhjustatud sisserdannet. Muutus
vOib tuleneda elukoha registreerimisest, eluruumi abikdlblikkuse tapsustumisest v6i mojuala piiride rakendamisest.
Kui Saarde valla elanik liigub mdjualasse ja muutub tuulikutasu saajaks, ei suurene elanikele jaotatav kogusumma, vaid
muutub selle jaotus abikdlblike saajate vahel.

3.10.5 TUNDLIKKUSANALUUS: SUUREM MOJUALA JA LAIENDUSE 7 / 9 / 11 TUULIKU STSENAA-
RIUMID

Heaolu- ja hdiringumdju peatiikis kasitleti tdiendava tundlikkusanaliilisina suuremat 3 km mdjuala. Sama loogikat vGib
rakendada ka véljarande kasitlemisel.

Kui eeldada, et véimaliku valjarande risk suureneb koos méjuala suurenemisega, voib mojutatud elanike arv olla suu-
rem kui kdesolevas peatikis kasutatud konservatiivses pGhimudelis.

Samas puuduvad SMA koostamise ajal usaldusvaarsed andmed, mis vGimaldaksid siduda vdimaliku valjarédnde otseselt
kavandatavate tuulikute arvuga (7 / 9 / 11 uut tuulikut).

Seetdttu ei kasutata SMA-s valjarande méju modelleerimisel tuulikute arvu pdhiseid eraldi stsenaariume ning pdhimu-
del jaadb kujule:

0 leibkonda / 2 leibkonda / 5 leibkonda.

See vGimaldab séilitada arvutuste ldbipaistvuse ning véltida pseudotépsust olukorras, kus tegelikud valjarandeandmed
puuduvad.

3.10.6 JARELDUS SMA ARUANDE TARBEKS

1. Olemasoleva Saarde tuulepargi senise tegevuse jooksul ei ole tuvastatud ega registreeritud tuulepargist tin-
gitud slisteemset elanike valjarannet.

2. MG&6duka stressi korral, kus piirkonnast lahkub kaks kahe téoealise liikkmega leibkonda, on vdimalik rahaline
ekvivalent ligikaudu 75 400 eurot aastas.

3. Tugeva stressi korral, kus piirkonnast lahkub viis kahe to6ealise lilkkmega leibkonda, ulatub véimalik rahaline
ekvivalent ligikaudu 188 500 euroni aastas.

4. Tegemist ei ole prognoosi, vaid voimaliku negatiivse mdéju suurusjarku kirjeldava tundlikkusanaliiiisiga.

5. Sotsiaalmajandusliku tervikpildi seisukohalt tuleb vdimalikku véljardnde m&ju hinnata koos teiste samaaeg-
selt tekkivate positiivsete mojudega, sealhulgas tuulikutasude, kinnisvaraomanike tasude, kohaliku elektripa-
keti vdimaliku kasu ning teiste kohalike rahavoogudega.

Lisaks vGimalikule valjarandele vdib piirkonnas toimuda vallasisesest imberpaiknemisest voi valjastpoolt Saarde valda
saabumisest tulenev positiivne rahvastikumuutus. Viljastpoolt valda tegelikult elama asuva ja Saarde valda registree-
ritud kahe to6ealise tdiskasvanuga leibkonna positiivne moju vdib sama arvutusloogika jargi olla ligikaudu 37 700 eurot
aastas. Seda ei lisata NPV pdhiarvutustesse, sest SMA kdsutuses ei ole empiirilist alust prognoosida tuulepargist poh-
justatud sisserande ulatust voi tdendosust.

6. SMA-s kasutatakse majandusmudeli sisendina jargmisi vaartusi:

0€ /75400 €/ 188 500 € aastas.
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Kasutamine NPV mudelis: 0-stsenaariumis on vBimaliku tuulepargist tingitud tdiendava valjarande vaartus 0, sest ole-
masoleva pargi pdhjustatud slisteemset valjardannet ei ole tuvastatud. A-D kumulatiivsetes stsenaariumides kasitle-
takse kahe voi viie leibkonna véimalikku lahkumist ettevaatuspdhise stressitestina aastatel 2030—-2054. Stsenaarium
ei eelda, et leibkonnad lahkuvad tuulepargi téttu; see naitab majanduslikku suurusjarku juhul, kui tuulepargiga seotud
taiendav elukeskkonna voi usalduse probleem aitaks koos teiste teguritega kaasa osa leibkondade lahkumisele. See ei
tdhenda, et igal aastal lahkuks uus riihm leibkondi, vaid he modelleeritud lahkumissiindmuse jarel pisivat aastast
majanduslikku moju.

3.11 KINNISVARA VAARTUSE VOIMALIK MUUTUS

3.11.1 MOJU OLEMUS JA TAUST

Kinnisvaravaartuse vdoimalik muutus on (iks sagedamini kasitletavaid sotsiaalmajanduslikke mdjusid maismaatuulepar-
kide rajamisel. Avalikes aruteludes on sageli vdljendatud muret, et tuuleparkide rajamine voib vahendada laheduses
paiknevate elamukinnisvarade turuvaartust ning raskendada nende miuitiki. Samas Eesti kohta puudub kdesoleval ajal
Uheselt tunnustatud teaduslik konsensus maismaatuuleparkide mdjust kinnisvara vaartusele. Seetdttu tugineb kaeso-
lev anallilis rahvusvahelises teaduskirjanduses avaldatud tulemuste vahemikule ning kasutab mdju kirjeldamiseks mi-
tut alternatiivset stsenaariumi.

Droes ja Koster (2016), Sunak ja Madlener (2016) ning teised rahvusvahelised uuringud annavad selles kiisimuses eri-
nevaid tulemusi. Osa uuringuid ei ole leidnud statistiliselt olulist m&ju kinnisvarahindadele v6i on mdju osutunud vai-
keseks ja ajutiseks. Teised uuringud on leidnud médduka negatiivse md&ju eelkdige tuulikute vahetus laheduses, kus
maju suurus soltub tuulikute ndhtavusest, kdrgusest, arvust, maastiku iseloomust ning kohaliku kogukonna hoiakutest.

SMA eesmark ei ole prognoosida konkreetsete kinnistute tulevast turuvaartust, vaid hinnata vdimaliku m&ju suurus-
jarku erinevate stsenaariumide korral. Kinnisvaramdju kasitletakse rahvusvahelise kirjanduse ja kohaliku turu suurus-
jargu pohjal; eraldi kinnisvarahindaja ekspertiisi ei tehtud.

3.11.2 RAHVUSVAHELINE KOGEMUS

Tabel 3.15. Rahvusvaheliste uuringute kokkuvote tuuleparkide mojust kinnisvaravaartusele. Allikas: aruande IGpus loetletud
rahvusvahelised kinnisvarauuringud; SMA t66rithma koond.

Riik / uuring Mdjuala Tulemus
Soome (THL, Renewables Fin- | Tuuleparkide mdjualad Statistiliselt olulist m&ju kinnisvaravaartusele ei
land) tuvastatud
Holland (Droes & Koster, Kuni 2 km Maju ligikaudu —0,7% kuni —3,1%
2016)
Saksamaa (Sunak & Madle- Kuni 3 km Moju keskmiselt —7% kuni —9%
ner, 2016)
Taani Kuni 2 km Maju ligikaudu —8% kuni —12%
Norra Kuni 2 km (3 -7 km km raadiuses mdjud va- | Mdju ligikaudu - 4% kuni —14%

henevad nullini)

Rootsi Suured maismaatuulepargid M®&ju kuni —20%
Eesti (Tootsi piirkonna ndide) | Kohalik turuvaatlus Hinnanguliselt kuni —22%, kuid statistiline usal-

dusvaarsus piiratud

Droes ja Koster (2016), Sunak ja Madlener (2016), Carsten Andersen, Timo Hener (2025), Markus Lund Andersen, Kris-
tine Grimsrud, Henrik Lindhjem (2026) ning teiste uuringute pdhjal naitab rahvusvaheline kogemus, et mdju olemasolu
ja ulatus soltuvad tugevalt kohalikust kontekstist. Mitmes riigis ei ole olulist m&ju tuvastatud, samas kui teistes uurin-
gutes on leitud moddukas negatiivne mdju eelkdige tuulikute vahetus laheduses.

Uldiselt j43b enamik teaduskirjanduses kirjeldatud m&jusid vahemikku 0-15%, samas kui suuremad mdjud on seotud
Uksikute piirkondade vGi erandjuhtudega.

3.11.3 SAARDE SMA LAHTEANDMED

Saarde Vallavalitsuse, KSH materjalide ja avalike kinnisvaraandmete pd&hjal kasutatakse SMA-s Saarde tuulepargi ja
voimaliku laienduse ldhiala kohta jargmisi lahteandmeid.
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Tabel 3.16. Arvutuse ldhteandmed. Allikas: KSH programm, Maa- ja Ruumiameti andmed, avalikud kinnisvarapakkumised ja
SMA t66riihma arvutused.

Naditaja Vaartus
KSH programmi hiipoteetilise maksimaalse esialgse 2 km uuringuala eluhooned 109
Madala ja keskse stsenaariumi standardvaartus ihe eluhoone kohta 60 000 €
Tugeva riskistsenaariumi standardvaartus tihe eluhoone kohta 100 000 €
Madala ja keskse stsenaariumi arvutuslik koguvaartus 6 540 000 €
Tugeva riskistsenaariumi arvutuslik koguvaartus 10900 000 €

Eluhoonete arv pdrineb Saarde tuulepargi KSH programmist, mille koostamise ajal ei olnud kavandatavate tuulikute
asukohad teada ja hilipoteetiline 2 km uuringuala moodustati kogu eriplaneeringuala piirist. Seetottu kasitletakse 109
eluhoonet hiipoteetilise maksimaalse esialgse 2 km uuringuala ldhtearvuna, mitte I6pliku tuulikupaigutuse méjuala voi
plsivalt asustatud majapidamiste arvuna.

Anu Printsmanni 14.07.2026 tehtud tdiendavas kontrollis tuvastati Maa- ja Ruumiameti Eesti topograafia andmekogu
(ETAK) ehitiste kihi alusel samas esialgses uuringualas 110 elu- vdi ihiskondlikku hoonet; (ihe objekti erinevus KSH
programmis esitatud 109 eluhoonest kinnitab kasutatud lahtearvu suurusjarku, kuid ei madra hoonete plisiasustust
ega Iopliku tuulikupaigutuse mdéjualasse jaamist. Kontrollis eristati Tolla (Saarde vald) ja Tilla (Mulgi vald).

Maa- ja Ruumiameti kinnisvara hinnastatistika paringute pdhjal on Saarde valla maapiirkondade kinnisvaraturg va-
heaktiivne ning tehinguandmestik ei vdimalda usaldusvaarselt hinnata elamute hinnamuutust aastate I16ikes. Ajavahe-
mikul 01.01.2024-31.05.2026 toimus paringusse kaasatud Saarde valla asulates kokku 244 kinnisasja ostu-muugite-
hingut koguvaartusega ligikaudu 14,2 min eurot, kuid tehingud hdlmasid vdga erineva sihtotstarbe ja kasutusega kin-
nisasju. Saarde olemasoleva ja kavandatava tuulepargi mojuala kiilades, mille kohta lisatud paringutes olid eraldi and-
meread olemas (Kamali, Kanakila, Karsu, Mustla, Tihemetsa, Tolla ja Véljakila), toimus samal perioodil kokku 28 kin-
nisasja ostu-mutgitehingut. Neist valdav osa ehk 21 tehingut puudutas maatulundusmaad ning ainult 4 tehingut ela-
mumaad. Paljudes kiilapdhistes ridades ei ole Maa- ja Ruumiameti statistikas kogupindala ega koguvaartust avaldatud,
sest need néitajad kuvatakse Uksnes juhul, kui vastavas |6ikes on toimunud vahemalt 5 tehingut. Seet&ttu ei vGimalda
ametlik tehingustatistika tuulepargi mdjualas eristada elamukinnisvara hinnataset ega selle muutust piisava usaldus-
vaarsusega.

Taiendav metoodiline piirang tuleneb sellest, et maapiirkonnas paiknevad eluhoonetega kinnistud sageli maatulun-
dusmaal v6i mitme sihtotstarbega kinnistutel. Sellisel juhul kajastab tehinguhind kogu kinnisasja hinda ega vGéimalda
eraldi eristada maa, hoone, metsa, pdllumajandusmaa v6i muude vaartuskomponentide osakaalu. Sellest tulenevalt
ei ole Saarde valla kinnisvara hinnastatistika pohjal vGimalik tuletada mdjuala elamute aastast hinnamuutust viisil, mis
oleks majandusmudelis eraldi kvantitatiivse lahteandmena piisavalt kaitstav.

Seetdttu kasutati kdesolevas majandusanaliilsis kinnisvara vdartuse véimaliku muutuse stsenaariumide koostamisel
ametliku tehingustatistika kérval avalike kinnisvaraportaalide pakkumishindu. SMA koostamise ajal jaid Saarde valla ja
piirkonna maapiirkondade hoonestatud kinnistute pakkumishinnad valdavalt vahemikku ligikaudu 60 000—120 000 eu-
rot, samal ajal kui Tihemetsa aleviku korteripakkumiste hinnatase oli oluliselt madalam. Mgjuala elamufond on seega
liigilt, seisundilt ja kasutuselt heterogeenne. Madala ja keskse stsenaariumi arvutustes kasutatakse 60 000 euro ning
tugeva riskistsenaariumi arvutustes 100 000 euro suurust imardatud standardvaartust ihe KSH-s loendatud eluhoone
kohta. Need on tundlikkusarvutuse tooeeldused, mitte mdjuala eluhoonete tdendatud keskmised turuhinnad.

Arvutuskaik

Madala ja keskse stsenaariumi arvutuslik koguvaartus:
109 eluhoonet x 60 000 € = 6 540 000 €

Tugeva riskistsenaariumi arvutuslik koguvaartus:

109 eluhoonet x 100 000 € = 10 900 000 €
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3.11.4 STSENAARIUMIDE VALIK

Rahvusvaheliste uuringute tulemuste siinteesi p&hjal kasutatakse kolme stsenaariumi. Vahemike esindusvaartustena
kasutatakse arvutustes vastavalt 1,5%, 7,5% ja 20%.

Tabel 3.17. Kasutatud stsenaariumid. Allikas: Maa- ja Ruumiameti andmed ning SMA t66riihma arvutused.

Stsenaarium Voimalik vaartuse muutus Arvutustes kasutatav esindusmaar
Minimaalne mdju 0-3% 1,5%
Keskmine magju 5-10% 7,5%
Tugev riskistsenaarium 15-25% 20%

Minimaalne stsenaarium (0-3%; esindusmaar 1,5%)

PShineb uuringutel, mille kohaselt m&ju puudub vdi on vadga vaike. Vastab olukorrale, kus kohalik kinnisvaraturg tuu-
lepargi olemasolule oluliselt ei reageeri.

Keskmine stsenaarium (5-10%; esindusmaar 7,5%)

PBhineb Taani, Saksamaa ja teiste Euroopa riikide uuringute keskmistel tulemustel. Vastab olukorrale, kus osa ostjatest
hindab piirkonna atraktiivsust madalamaks.

Tugev riskistsenaarium (15-25%; esindusmaar 20%)

Kirjeldab ettevaatuspdhist olukorda, kus kinnisvaraturg reageerib tavaparasest tugevamalt ning mdju ulatub rahvus-
vaheliste uuringute Glemisse otsa. Tegemist ei ole prognoosiga, vaid tundlikkusanaliiisi riskistsenaariumiga.

3.11.5 ARVUTUSED

Minimaalne stsenaarium
6540000 €x0%=0¢€

6 540 000 € x 3% =196 200 €
Keskmine vaartus:

(0+196200) /2 =98 100 €
Keskmine stsenaarium

6 540 000 € x 5% =327 000 €

6 540 000 € x 10% = 654 000 €
Keskmine vaartus:

(327 000 + 654 000) / 2 =490 500 €
Tugev riskistsenaarium

10900 000 € x 15% =1 635 000 €
10900 000 € x 25% =2 725 000 €
Keskmine vaartus:

(1635000 +2 725 000) /2 =2 180 000 €

3.11.6 TULEMUSED

Tabel 3.18. Kinnisvaravaartuse voimaliku muutuse hinnang. Allikas: Maa- ja Ruumiameti andmed, rahvusvahelised uuringud ja
SMA t66rithma arvutused.

Stsenaarium Vaartuse muutus Standardvaartus MGoju vahemik (€) Mudeli esindusvaartus (€)
Minimaalne 0-3% 60 000 €/eluhoone 0-196 200 98 100
Keskmine 5-10% 60 000 €/eluhoone 327 000-654 000 490 500
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Stsenaarium Vaartuse muutus Standardvaartus MGoju vahemik (€) Mudeli esindusvaartus (€)

Tugev risk 15-25% 100 000 €/eluhoone 1635 000-2 725 000 2 180 000

3.11.7 TULEMUSTE TOLGENDAMINE

Kinnisvaravaartuse voimalik muutus kujutab endast eelkdige elanike vara vaartuse muutust. Tegemist ei ole otsese
rahavoo ega kuluga vallale, vaid vGimaliku varalise md&juga kinnisvaraomanikele.

MG&ju voib avalduda:
e  kinnisvara turuvaartuse muutusena;
e  kinnisvara miligiperioodi pikenemisena;
e ostjate huvi vahenemisena;
e  piirkonna atraktiivsuse muutusena.

Samas tuleb arvestada, et rahvusvahelised uuringud annavad erinevaid tulemusi ning Saarde piirkonnas puudub SMA
koostamise ajal piisav kohalik tehinguandmestik, mille alusel oleks vdimalik tuulepargi tegelikku mdju statistiliselt hin-
nata.

Seetdttu kasitletakse kdesolevas peatlikis esitatud tulemusi tundlikkusanallisina, mis kirjeldab véimalike mdjude suu-
rusjarku erinevate stsenaariumide korral.

Oluline on mérkida, et voimalikku kinnisvaravaartuse muutust tuleb hinnata koos teiste uuringus kasitletud positiivsete
sotsiaalmajanduslike m&judega (tuulikutasud, kinnisvaraomanike tasud, kohalik elektripakett, véimalikud kogukonna-
hived), kuid nende méjude jaotus erinevate elanike vahel ei pruugi olla Gihesugune.

3.11.8 KOKKUVOTTEV HINNANG

Kaesoleva tundlikkusanallilsi pohjal vGib Saarde tuulepargi mojualal paikneva elamukinnisvara véimalik koguvaartuse
muutus ulatuda:

e minimaalse stsenaariumi korral vahemikku 0-196 200 eurot;

e  keskmise stsenaariumi korral vahemikku 327 000-654 000 eurot;

e  tugeva riskistsenaariumi korral vahemikku 1,64-2,73 miljonit eurot.
Majandusmudelis kasutatakse vastavate stsenaariumide esindusvaartustena:
98 100 € / 490 500 € / 2 180 000 €

Tegemist on voimaliku ihekordse varalise m&juga, mitte prognoositava voi tdendatud kinnisvarahindade muutusega.
Peatiikis esitatud tulemusi tuleb kasitleda ettevaatuspdhise tundlikkusanaliilsina, mis aitab hinnata véimaliku m&ju
suurusjarku olukorras, kus kohaliku kinnisvaraturu reaktsioon tuulepargi olemasolule kujuneb rahvusvaheliste koge-
mustega vorreldavalt.

Kinnisvara vaartuse muutuse kasitlemise eesmark ei ole prognoosida konkreetsete kinnistute tulevast turuhinda, vaid
hinnata voimaliku mdju suurusjarku kogu mdjuala tasandil.

Kasutamine NPV mudelis: 0-stsenaariumis kinnisvara vaartuse tdiendavat muutust ei monetiseerita, sest olemasoleva
pargi vGimalik senine mdju on hindamishetke turuolukorras vahemalt osaliselt juba kajastunud. A-D kumulatiivsetes
stsenaariumides kasutatakse voimalikku tdiendavat m&ju Ghekordse 2030. aasta stressikomponendina. 109 eluhoonet
on eriplaneeringu ala piirist tuletatud hiipoteetilise maksimaalse esialgse 2 km uuringuala lahtearv, mitte 16pliku tuu-
likupaigutuse tapne eluruumide vai pUsivalt asustatud majapidamiste arv. Madalas ja keskses stsenaariumis kasutatud
60 000 euro ning tugevas riskistsenaariumis kasutatud 100 000 euro standardvaartused on tundlikkusarvutuse tooeel-
dused, mitte Saarde mdjuala objektide tdendatud keskmised turuhinnad.

3.12 DEMONTEERIMISE RISK

3.12.1 MOJU OLEMUS JA TAUST

Demonteerimise teema kasitlemine pohineb Eestis tehtud tuulikute demonteerimise ja |6ppkaitluse analiilisidel ning
neis kajastatud Euroopa praktikal; tegemist ei ole kdesoleva SMA koostaja eraldiseisva hinnangulise rohuasetusega.
Tuulepargi elutstkli IGppemisel (22-30 a) tuleb rajatised demonteerida, tekkinud jadtmed nduetekohaselt kdidelda
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ning maa-ala korrastada vastavalt digusaktidele, loa- v&i planeeringutingimustele ja eradiguslikele kokkulepetele. De-
monteerimise esmane kohustus voib sdltuvalt diguslikust konstruktsioonist lasuda tuulepargi omanikul, hoonestajal,
operaatoril, kinnisvaraomanikul voi muul lepingulisel kohustatud isikul. SMA ei anna selle vastutuse I6plikku diguslikku
hinnangut, vaid kasitleb demonteerimisega seotud vdimalikku finants- ja korraldusriski sotsiaalmajandusliku méju sei-
sukohalt.

Kui tuulepargi kasutusaja |0ppedes puudub séltumatu ja kontrollitav finantstagatis vGi muu samavaarne tagamis-
mehhanism, voib tekkida jadkrisk olukorras, kus kohustatud isik ei tdida demonteerimise kohustust v3i ei suuda seda
rahaliselt kanda. Sellisel juhul ei tdhenda risk automaatselt kulu kandumist kohalikule omavalitsusele, kuid vdib teki-
tada avaliku sektori sekkumisvajaduse avaliku ohutuse, jadatmekaitluse, keskkonnakaitse voi maa-ala korrastamise ta-
gamiseks. SeetGttu kasitletakse demonteerimist SMA-s ettevaatuspéGhise pikaajalise riskikomponendina.

Demonteerimise riski kasitlemisel tuleb eristada kolme tasandit: esmane Giguslik kohustus, selle kohustuse rahaline
tagatus ning jaakrisk olukorras, kus kohustatud isik voi tagatis ei toimi. Esmane demonteerimise kohustus lasub eel-
koige tuulepargi omanikul, operaatoril, hoonestajal vdi muul lepingulisel kohustatud isikul; eradigusliku maa puhul
sOltub kinnisvaraomaniku roll hoonestusdiguse, maakasutuslepingu ja loa- voi planeeringutingimuste sisust.

SMA ei vdida, et tuulikute demonteerimise kulu langeb automaatselt Saarde vallale. Risk seisneb selles, et kui kohus-
tatud isik ei tdida kohustust, puudub sdltumatu ja kontrollitav finantstagatis ning rajatiste seisund tekitab avaliku ohu-
tuse, keskkonna, jadtmekaitluse voi maa-ala korrastamise probleemi, vdib kohalikul omavalitsusel voi riigil tekkida va-
jadus olukorda jarelevalve-, korraldus- véi asendustditmise meetmete kaudu lahendada. Sellisel juhul voib kulu olla
hiljem sissendutav, kuid sissendudmise tegelik tulemus séltub kohustatud isiku olemasolust, maksevdimest ja tagatiste
piisavusest.

3.12.2 EESTI OIGUSLIK OLUKORD

Keskkonnaagentuuri 2026. aastal valminud uuringu kohaselt ei ole Eestis kdesoleval ajal tuuleparkide demonteerimise
finantstagatis kohustuslik.

Uuringus margitakse, et:
,2025. aastal ei ole finantstagatis tuulepargi lammutamise kulude katteks Eestis kohustuslik.”

Samas viitab sama uuring varasematele analiiisidele, mille kohaselt oleks vajalik kaaluda tagatismehhanismide kasu-
tuselevottu, et valtida olukordi, kus kasutusaja IGpus puudub piisav kindlus demonteerimiskohustuse taitmiseks.

Keskkonnaagentuuri SMA kdigus intervjueeritud kohalike omavalitsuste esindajad t&id samuti vdlja vajaduse tdiendava
riikliku regulatsiooni ja finantstagatiste jarele.

Kohaliku omavalitsuse risk ei seisne automaatses kulukohustuses, vaid vGimalikul jadkriskil pohinevas sekkumisvaja-
duses. Kui kasutusaja 10ppu joudnud tuulikuid véi nendega seotud rajatisi ei demonteerita ning need hakkavad kuju-
tama ohtu inimesele, varale vdi keskkonnale véi tekitavad muu olulise avaliku huvi probleemi, vdib padeval asutusel
tekkida vajadus kohustatud isiku suhtes jarelevalvemeetmeid rakendada. Kui kohustatud isik kohustust ei tdida, voib
kdne alla tulla sunniraha véi asendustditmine, mille kulud on kull péhimdotteliselt adressaadilt sissendutavad, kuid mille
tegelik katmine s6ltub kohustatud isiku maksevdimest ja tagatiste olemasolust.

Kuigi kehtiv digusruum néeb ette vGimalused kohustuste tditmise ndudmiseks, ei anna see taielikku kindlust, et k&ik
demonteerimisega seotud kulud on tulevikus kaetud. Seetdttu kasitletakse SMA-s demonteerimist Saarde valla jaoks
ettevaatusprintsiibist [ahtuvalt vGimaliku pikaajalise finantsriskina.

Seega ei kasitle SMA demonteerimist kui konkreetse arendajaga seotud probleemi, vaid kui Eestis laiemalt kujunemis-
jargus olevat elutsikli- ja vastutuskisimust. Eestis puudub praegu thtne ja kohustuslik finantstagatise slisteem mais-
maatuuleparkide demonteerimise kulude katmiseks ning rakenduspraktika on kujunemisjargus. Seetdttu on Saarde
puhul péhjendatud ettevaatuspd&hine riskikasitlus ning demonteerimise ja I6ppkaitluse tagamise kiisimuse késitlemine
otsustusetapi kontrollkiisimusena.

Selle hinnangu andmisel on ldhtutud Keskkonnaagentuuri demonteerimise kasitlusest, avalikest kinnistusraamatu and-
metest ning rahvusvahelisest finantstagatiste praktikast.

3.12.3 KOHALIK OIGUSLIK OLUKORD JA OLEMASOLEVAD RISKIDE MAANDAMISE MEHHANISMID

Saarde valla olemasoleva tuulepargi ja kavandatava laienduse puhul tuleb eristada eradiguslikke demonteerimisko-
hustusi ning avalikult kontrollitavaid finantstagatisi. Olemasolev tuulepark koosneb 9 tuulikust ning majandusanaliisis
kasitletakse kavandatava laienduse toostsenaariumidena 7, 9 voi 11 tdiendavat tuulikut.
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Olemasoleva tuulepargi detailplaneeringus on satestatud tuulikute kdrvaldamise kohustus parast kasutusaja I6ppu.
Samas ei ndhtu SMA koostamise ajal kasutatud avalikult kdttesaadavatest planeeringu- ja loaandmetest eraldiseisvat
finantstagatist, pangagarantiid, kindlustust, sihtfondi v6i muud samavaarset mehhanismi, mis oleks suunatud demon-
teerimise ja maa-ala korrastamise kulude katmisele juhul, kui kohustatud isik kohustust ei tdida.

Kavandatava laienduse puhul ei ole kdesoleva SMA koostamise ajal KOV eriplaneeringu ja KSH materjalides tuvastatav
konkreetne demonteerimise rahalise tagamise mehhanism. Seetdttu ei saa avalike andmete p&hjal kinnitada, et de-
monteerimisega seotud kulud oleksid kogu tuulepargi elutstkli ulatuses séltumatult ja kontrollitavalt tagatud.

e Olemasolev tuulepark: Kehtestatud detailplaneeringus (DP) on satestatud tuulikute kdrvaldamise kohustus
parast kasutusaja 16ppu, kuid avalikult kdttesaadavatest planeeringu- ja loaandmetest ei ndhtu SMA koos-
tajatele kontrollitavat finantstagatist voi samavaarset mehhanismi, mis kataks demonteerimise ja maa-ala
korrastamise kulud olukorras, kus kohustatud isik kohustust ei tdida.

e Planeeritav laiendus: Kdimasoleva kohaliku omavalitsuse eriplaneeringu ja KSH materjalidest ei ndhtu SMA
koostamise ajal konkreetset demonteerimiskohustuse rahalise tagamise mehhanismi. See ei vilista tulev-
aste planeeringu-, loa- voi lepingutingimuste kaudu sellise mehhanismi kokkuleppimist.

e Arendaja positsioon: OU Utilitas Wind eraldiseisva likvideerimisfondi v&i finantstagatise loomise vajadust ei
nae (K. Kaasik, kirjalik vastus, 31.03.2026). Arendaja hinnangul on riskid piisavalt maandatud tltarettevotte
Tuulepealne Maa OU ja kinnisvaraomanike vaheliste eradiguslike hoonestusdiguse lepingutega, mis nduavad
demonteerimist.

0U Utilitas Windi 05.06.2026 tipsustavas vastuses kinnitas arendaja, et lammutamise ja likvideerimise kohustused on
kinnisvaraomaniku ja hoonestaja vahelistes lepingutes fikseeritud, kuid lepingute konfidentsiaalsuse tottu ei esitatud
SMA tooriihmale valjavotteid ega finantstagatiste Uksikasju. Arendaja viitas ka kinnisvaraomaniku seadusjargsele 0i-
gusele poodrduda kohustuse rikkumise korral kohtusse.

Avalikult kattesaadavatest kinnistusraamatu andmetest ndhtub, et olemasoleva tuulepargi hoonestuséigused on sea-
tud arenduskontserni kuuluva driiihingu Tuulepealne Maa OU kasuks. Kdesoleva SMA koostajatel puudub ligipaas hoo-
nestusdiguse lepingute finantstagatisi kasitlevatele konfidentsiaalsetele tingimustele ning seetdttu ei ole véimalik hin-
nata, millises ulatuses on demonteerimise véimalikud kulud pikaajaliselt tagatud. Sellest tulenevalt kasitletakse kisi-
must ettevaatuspdhise riskikomponendina.

Kuigi eradiguslikud lepingud vGivad reguleerida osapoolte Gigusi ja kohustusi, ei ole Saarde vald nende lepingute osa-
pool. SeetGttu ei anna lepingulised kohustused ja sanktsioonid iseenesest kindlust, et demonteerimiseks vajalikud ra-
halised vahendid on tulevikus tegelikult olemas olukorras, kus kohustatud arilihing Idpetab tegevuse voi muutub mak-
sejouetuks. Just selliste riskide maandamiseks kasutatakse paljudes riikides lisaks demonteerimiskohustusele ka fi-
nantstagatisi voi muid tagamismehhanisme.

SMA koostamise ajal kdttesaadavate avalike andmete p&hjal ei ole véimalik tuvastada eraldiseisvat, sGltumatut ja kogu
elutsiikli ulatuses piisavat finantstagatist, mis kataks tuulikute demonteerimise, vundamentide eemaldamise voi saili-
tamise, maa taastamise ja jaatmekaitluse kulud s6ltumata tulevasest omanikust, operaatorist vGi projektitihingu mak-
sevdimest. Arendaja on kinnitanud, et lammutamise ja likvideerimise kohustused on kinnisvaraomaniku ja hoonestaja
vahelistes lepingutes fikseeritud, kuid kuna lepingute sisu, sanktsioonimehhanismid ja véimalike tagatiste ulatus ei ole
SMA toorihmale kontrollitavalt esitatud, kasitletakse kiisimust ettevaatuspdhise jaakriskina.

Arendaja majanduslik taust ja projektitihingu diguslik vastutus tuleb demonteerimise riski hindamisel eristada. Utilitas
Windi kuulumine suuremasse energiakontserni ning Vestas hoolduspartnerina véivad praktiliselt vihendada tegevus-
ja hooldusriski, kuid avalike andmete p&hjal on olemasoleva tuulepargi hoonestusdigused seatud konkreetse arendus-
kontserni kuuluva driiihingu Tuulepealne Maa OU kasuks ning Saarde vald ei ole kinnisvaraomanike ja hoonestaja va-
heliste lepingute osapool. Seetbttu ei asenda kontserni tldine majanduslik voimekus véi arendaja tanane positsioon
konkreetset finantstagatist, mis oleks seotud loa, planeeringutingimuse, lepingu voi muu vallale kontrollitava tagamis-
mehhanismiga. Kriitikakindla riskimaandamise seisukohalt on oluline, et demonteerimise kohustuse taitmine oleks ta-
gatud séltumata tulevastest omanikuvahetustest, projektitihingu majanduslikust seisust véi kontsernisisestest imber-
korraldustest.

Riski realiseerumise t6endosust vahendavad mitu asjaolu: olemasoleva tuuleala ja vorguiihenduse vaartus, repo-
wering’u majanduslik loogika, tuulikute metallkomponentide jarelturg ja taaskasutus, arendaja kuulumine suuremasse
energiakontserni ning Vestas kui tehniline hoolduspartner. Need asjaolud vdahendavad riski tdendosust ja vGivad
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vahendada ka tegelikku netokulu. Samas ei asenda need iseenesest kontrollitavat tagamismehhanismi juhul, kui valla
eesmark on valistada kulude véimalik kandumine kinnisvaraomanikele voi avalikule sektorile.

Tuulikute materjalide taaskasutamine ja Vestase ringmajanduse arengusuunad

Vestase ametliku ringmajandusteabe kohaselt on keskmine Vestase tuulik massi jargi ligikaudu 85% ulatuses ringlus-
sev@etav vGi korduskasutatav. Suurem osa metallkomponentidest on tavaparaste meetoditega kdideldav; keerulisem
osa on rootorilabade komposiitmaterjalid, eelkdige epoksiivaigu ja klaaskiu eraldamine ning kulutdhus taaskasutus.

Vestas on seadnud eesmargiks taielikult ringlussevGetava rootori arendamise 2030. aastaks ja jddtmevaba tuuliku saa-
vutamise 2040. aastaks. Ettevotte DecomBlades ja CETEC projektid kdsitlevad muu hulgas kasutatud labade t66stus-
likku kaitlust ning komposiitmaterjalide lahutamist kiuks ja epoksiikomponentideks. Lisaks vdib komponentide remont
ja korduskasutus vahendada uute materjalide vajadust.

Need arengusuunad vé&ivad Saarde tuuleparkide kasutusaja I6puks vdhendada jadtmekaitluse keerukust ja tegelikku
netokulu. Tegemist on siiski tootja arengueesmarkide ning arendatavate tehnoloogiliste lahendustega, mitte Saarde
projekti suhtes siduva kaitlus- vGi finantstagatisega. Seetottu kasitletakse taaskasutatavust, komponentide jarelturgu
ja repowering’u vGimalust riski vahendavate, kuid jadkriski mitte valistavate teguritena.

Tehnilised rikked, avariijargne vastutus ja taastamiskohustus

Rahvusvahelised juhtumid néitavad, et kuigi suuremad tuulikuavariid on erandlikud, vdivad need kaasa tuua pika toot-
misseisaku, ulatusliku tehnilise kontrolli, komponentide valjavahetamise, ohuala kehtestamise ning avariijargsed ko-
ristus- ja taastamistodd. Missouri osariigi High Prairie tuulepargis varises 2024. aastal kolm tuulikut parast labade eral-
dumist ja sellest tekkinud tasakaalutust; 2025. aasta martsis to6tas 175 tuulikust ligikaudu 15 ning jatkus labade kont-
roll ja vahetamine. Saksamaal Losheim-Galgenbergis slittis 2022. aasta detsembris tuulik, langevad rusud p&hjustasid
maantee L377 sulgemise ning vigastatuid esialgsetel andmetel ei olnud.

Norras Odali tuulepargis kukkus 2024. aasta aprillis Siemens Gamesa tuulikult 22-tonnine laba. Vigastatuid ei olnud,
park peatati ohutuskontrolliks ning 34 tuulikust 15 oli juba varem labade tootmisega seotud kahjustuste tdttu seisatud.
Odali juhtum ei puuduta Vestase tuulikut ja seda kasutatakse iksnes tuuleenergiasektori tldise riskijuhtimise naitena.

Need Uksikjuhtumid ei tdenda Vestase tuulikute slisteemset puudust ega voimalda hinnata Saarde pargi avarii tdendo-
sust. Need néitavad siiski, et kogu opereerimisperioodiks peavad olema Uheselt madaratud operaatori seire- ja hool-
duskohustus, piisav vastutuskindlustus, ohuala korraldus, avariijargse koristamise ja keskkonna taastamise vastutus
ning kohustuste taditmiseks vajalik rahaline véimekus. Avariikulusid ei ole NPV mudelis eraldi rahalise komponendina
arvestatud.

3.12.4 RAHVUSVAHELINE PRAKTIKA DEMONTEERIMISE TAGAMISEL

WindEurope'i ning rahvusvaheliste demonteerimispraktikate pdhjal erinevad tuulikute demonteerimise tagamise vii-
sid riigiti, kuid Gldine suund on lilkkumas selgema finantsvastutuse ja eelnevalt maaratud tagatiste poole.

Tabel 3.19. Rahvusvahelise demonteerimispraktika ja tagatissiisteemide vordlusmaatriks:. Allikas: aruande I6pus loetletud
demonteerimise ja tagatiste allikad; SMA t66riihma koond.

Riik Kuluhinnangud Ii.satud allikate poh- AR e e Oppetund S?ardele / Ees-
jal tile

Eesti Otsene Eesti tegelik Ghikukulu puu- | Maismaatuuleparkide puhul puudub kohus- | Peamine risk on tagatissis-
dub. 2026. aasta analiils eeldab, et | tuslik Gleriigiline finantstagatis. Ehitus- vGi teemi puudumine. Lepingu-
hinnatase voib olla Soomega sarnane | kasutusloas saab méaarata lammutamise tin- | line kohustus ei pruugi olla
vGi kdrgem. gimusi, kuid praktika on vdhene. piisav, kui puudub rahaline

tagatis.

Soome 2023. aasta hinnang: kogukulu 125 Kohustuslikku finantstagatist ei ole; tagatisi Vabatahtlikud fondid v&ivad
400-179 200 €/tuulik; netokulu pa- kasutatakse vabatahtlikult lepingutes. olla liiga vaikesed. Vunda-
rast materjalitulu 7 900-138 200 mentide maasse jatmine on
€/tuulik. 6 MW vundamendi téielik oluline risk.
eemaldamine 175 000-377 000 €.

Rootsi Konkreetset Ghikukulu lisatud allika- | Keskkonnaloa menetluses véib nduda raha- | Tagatis peaks pShinema te-
tes ei ole. list tagatist. Tagatis peab katma tegelikud ku- | gelikul kulul, mitte ebakind-

lud ja seda ei soovitata vdhendada vaname- | lal tulevasel materjalitulul.

talli vaartuse vorra.
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Kuluhinnangud lisatud allikate poh-

Oppetund Saardele / Ees-

Riik ) Tagamise mehhanism .
jal tile

Taani Konkreetset thikukulu lisatud allika- | Eemaldamise tingimused méaaratakse ehitus- | Lammutamiskohustus tu-
tes eiole. ja kasutusloas. Eemaldamine peab toimuma | leks siduda loa konkreet-

hiljemalt Ghe aasta jooksul parast tegevuse sete tingimuste ja tahta-
I6ppu. Suuremate projektide puhul voib jaga.
nduda finantstagatist.

Holland Maismaa Uhikukulu ei ole lisatud alli- | Maismaal tuleneb lammutamiskohustus Vahemalt suure mojuga

kates toodud. keskkonnaloast; meretuuleparkide puhul projektidel peaks tagatis
noutakse piisavat rahalist tagatist. olema eelnevalt selgelt
maaratud.

Saksamaa | 2023. aasta hinnang: 30 000-40 000 | Ehitusloa tingimustes nGutakse demonteeri- | Lammutamise tagamine tu-
€/MW ehk 4 MW tuuliku puhul ligi- misplaani, kulukalkulatsiooni ja finantstaga- | leks siduda loa andmise eel-
kaudu 120 000-160 000 €. tist. tingimusega.

Prantsus- | 2023. aasta seisuga tagatise valem: Maismaatuuleparkidele on seadusest tulenev | KGige tugevam naide kohus-

maa 75 000 € 2 MW tuuliku kohta ja 25 kohustuslik finantstagatis, mida uuendatakse | tuslikust, ajakohastatavast
000 € iga lisanduva MW kohta; kriiti- | iga viie aasta jarel. ja kontrollitavast tagatisest.
lised hinnangud 500 000—850 000
€/tuulik.

Hispaania | Konkreetset maismaa Uhikukulu lisa- | Tagatis v3ib olla pangagarantii, deposiit voi Lubada vdiks mitut tagatise
tud allikates ei ole. kindlustusgarantii; mitmes piirkonnas nou- vormi, kuid nduda nende

takse tagatist protsendina projekti maksumu- | piisavust.
sest vOi lammutuseelarve alusel.

Uhendku- | Konkreetset iihikukulu lisatud allika- | Paljudes projektides lepitakse planeeringu Tagatis tuleb siduda planee-

ningriik tes eiole. tingimusena kokku decommissioning bond ringutingimusega, kuid selle

ehk vBlakiri/tagatis. Sotimaal on hoiatav ko- | suurus peab olema realist-
gemus, et deposiidid ei pruugi katta tegelikke | lik.
taastamiskulusid.
Itaalia Konkreetset Ghikukulu lisatud allika- | Tuulikute eemaldamine on reguleeritud taas- | Teema saab lahendada ka
tes eiole. tuvenergia rajatiste lubamise juhistega; eraldi juhise voi maarusega.
tootja peab ala taastama algsesse seisun-
disse.
Leedu Konkreetset Gihikukulu lisatud allika- | Loataotlusele tuleb lisada kirjalik kinnitus Pelgalt kirjalik kinnitus on

tes ei ole.

lammutamise vdi eemaldamise kohta; raha-
list garantiid ei nduta.

ndrgem lahendus kui fi-
nantstagatis.

Rahvusvahelise praktika peamine jareldus on, et ainult tGldine lammutamiskohustus v&i lepinguline lubadus ei pruugi
olla piisav. Tugevamad mudelid seovad demonteerimise kas seadusest tuleneva finantstagatisega, loa tingimusega,
planeeringutingimusega voi perioodiliselt uuendatava garantiiga.

Finantstagatiste kasutamine Euroopa praktikas ei tdhenda, et tuuleparkide kdrvaldamata jatmine oleks tavaparane voi
massiline probleem. Pigem naitab see, et pika elutstlikliga taristu puhul maandatakse vahetéenaolisi, kuid suure mo-
juga riske ette, sidudes demonteerimise kohustuse kontrollitava rahalise véi Gigusliku tagamismehhanismiga.

Kasutusaja Iopu vastutus ja finantstagatise pohjendus

Tuulikute suur metallisisaldus, komponentide véimalik korduskasutus, tuuleala ja vorguiihenduse vaartus ning repo-
wering’u majanduslik loogika vahendavad tdendolist demonteerimise netokulu ja probleemse |6ppkaitluse tdendo-
sust. Need tegurid ei taga siiski iseenesest, et vajalik raha, vastutav isik ja toimiv kaitluslahendus on olemas just de-
monteerimise hetkel, eriti omanikuvahetuse, projektilihingu maksejduetuse voi jaatmekaitluse hinna muutumise kor-
ral.

Rahvusvahelises praktikas kasutatakse eri projektides ja mitmes Euroopa riigis demonteerimiskohustuse tditmise ta-
gamiseks loa- voi lepingutingimusi, etapiviisilisi reserve, pangagarantiisid, emaettevotja garantiisid v6i muid finantsta-
gatisi. Lahenduste diguslik vorm, ulatus ja kohustuslikkus erinevad riigiti. SMA jareldus ei ole, et ks kindel tagatise
vorm sobib automaatselt Saardele, vaid et kohustus, ulatus, ajakohastamise kord ja rahaline tagatus peavad olema
enne I6plikku otsust kontrollitavad.
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3.12.5 METOODIKA JA LAHTEANDMED

Finantsriski ulatuse modelleerimiseks on kasutatud Eesti ja rahvusvaheliste uuringute (sh WindEurope ja Tarbijakaitse
ja Tehnilise Jdrelevalve Ameti) lammutuskulusid kasitlevat analoogiametoodikat. M&ju hinnatakse summaarselt kogu
pargiihenduse peale, mis koosneb 9 olemasolevast tuulikust ja sGltuvalt planeeringu stsenaariumist 7, 9 voi 11 taien-
davast laiendustuulikust.

Keskkonnaagentuuri, WindEurope'i ja rahvusvaheliste empiiriliste andmete alusel on defineeritud kolm kulustsenaa-
riumi Uhe tuuliku kohta:

Minimaalne stsenaarium (45 000 €/tuulik): Demonteeritakse ainult tuuliku pealisehitus (torn, labad, gene-
raator). Kuna metallidel ja komponentidel on kdrge jarelturu vaartus, katab materjalide muiik ja taaskasutus
suurema osa otsestest tooriistade ja kraanade kuludest. Rahvusvaheliste uuringute pdhjal on minimaalse
stsenaariumi suurusjarguks valitud 45 000 €/tuulik.

Keskmine stsenaarium (150 000 €/tuulik): Tidpiline ja standardne demonteerimine, mis hdlmab pealisehi-
tuse eemaldamist ja vundamendi osalist lammutamist kuni maapinna haritava kihini (ilma siivavundamendi
taieliku eemaldamiseta). Vahemik 100 000 — 200 000 €, keskmisena 150 000 €.

Riskistsenaarium (575 000 €/tuulik): Taielik ja radikaalne lammutamine koos vundamentide 100%-lise vilja-
kaevamise, kohapealse keskkonnataastamise, rangete jaatmekaitlusnduete ja logistikakuludega. Vahemik
300 000 — 850 000 €, keskmisena 575 000 €. Tegemist ei ole tiilipilise kulutasemega, vaid konservatiivse ris-
kistsenaariumiga, mis pohineb rahvusvaheliste uuringute Ulemises otsas toodud hinnangutel.

D-stsenaarium — kontrollitavalt maandatud demonteerimisrisk. SMA-s kasutatakse tdiendava tundlikkusstse-
naariumina nn D-stsenaariumi, mille korral ei arvestata tdiendavat demonteerimise riskikulu kohaliku oma-
valitsuse, kinnisvaraomanike vGi kogukonna jaoks, sest eeldatakse sdltumatu ja kontrollitava tagamismehha-
nismi olemasolu. D-stsenaarium ei tdhenda fiilsilise demonteerimiskulu puudumist, vaid seda, et kulu kand-
mine on kohustatud isiku poolt piisavalt ja kontrollitavalt tagatud. D-stsenaariumis eeldatakse, et: tuulepargi
omanik véi muu kohustatud isik tdidab demonteerimiskohustuse taielikult; vajalikud finantsvahendid on kogu
tuulepargi elutstkli valtel tagatud; kohustuse tditmine ei séltu tulevasest ettevotte struktuurist, omanike va-
hetusest ega maksevGimest; demonteerimise kulud ei kandu kinnisvaraomanikele ega avalikule sektorile.

Tabel 3.20. Demonteerimise riski stsenaariumid NPV mudelis. Allikas: aruandes kirjeldatud lahteandmed, eeldused ja SMA
téoriihma arvutused.

Stsenaarium Kulu €/tuulik
D-stsenaarium (tdiendav avaliku sektori/kinnisvaraomaniku riskikulu 0 € kontrollitava tagatise korral) 0€
Miinimum 45000 €
Keskmine 150 000 €
Riskistsenaarium 575000 €

3.12.6 KVANTITATIIVSED VAARTUSED JA MAJANDUSLIK POHJENDUS

Kogu tuulepargi kompleksi (olemasolev + laiendus) potentsiaalne teoreetiline likvideerimiskulu kujuneb jargmiselt:

Tabel 3.21. Summaarne teoreetiline demonteerimise kogukulu (miljonites eurodes):. Allikas: aruandes kirjeldatud
ldhteandmed, eeldused ja SMA t66riihma arvutused.

Tabelis toodud summad ei ole Saarde valla eeldatav kulu, vaid kogu pargi teoreetilise demonteerimiskohustuse bruto-
maksumuse suurusjark enne tagatiste, materjalitulu, jarelturu, repowering’u ning tulevase kaitluspraktika moju arves-

tamist.
Tehniline stsenaarium 9 + 7 tuulikut (Kokku 16) 9 + 9 tuulikut (Kokku 18) 9 + 11 tuulikut (Kokku 20)
Minimaalne (4 45 000 €) 0,72 M€ 0,81 M€ 0,90 M€
Keskmine (4 150 000 €) 2,40 M€ 2,70 M€ 3,00 M€
Riskistsenaarium (a 575 000 €) 9,20 M€ 10,35 M€ 11,50 M€

Majandusanaliilsi koondarvutustes kasutatakse demonteerimise komponendi puhul jargmisi stsenaariumvaartusi: D-
stsenaarium 0 €/tuulik, minimaalne stsenaarium 45 000 €/tuulik, keskstsenaarium 150 000 €/tuulik ning riskistsenaa-
rium 575 000 €/tuulik.
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Madala arendusmahu ja minimaalse kulustsenaariumi korral (9 olemasolevat + 7 uut tuulikut ehk 16 tuulikut kokku)
ulatub teoreetiline demonteerimise kogukulu 0,72 miljoni euroni. Keskstsenaariumi korral (18 tuulikut kokku) on vas-
tav suurusjark 2,70 miljonit eurot ning riskistsenaariumi korral (20 tuulikut kokku) kuni 11,50 miljonit eurot.

Tegemist on Uhekordse voimaliku kuluriskiga, mis vGib realiseeruda tuulepargi kasutusaja 16pus (ligikaudu aastatel
2050-2055 vai hiljem) eelkdige olukorras, kus demonteerimiskohustust ei tdideta ning selle tditmiseks puuduvad pii-
savad finantstagatised voi muud toimivad tagamismehhanismid. SMA-s ei eeldata, et nimetatud kulud realiseeruvad
tdies ulatuses voi kanduvad automaatselt kohaliku omavalitsuse kanda.

D-stsenaarium kirjeldab olukorda, kus demonteerimise kohustus on kontrollitavalt tagatud ning tdiendavat avaliku
sektori voi kinnisvaraomaniku riskikulu ei teki.

3.12.7 JARELDUS JA KOKKUVOTTEV HINNANG SMA ARUANDE TARBEKS

Demonteerimise riski kasitletakse majandusanaliilsis mitte seet&ttu, et tuulikute kérvaldamata jatmine oleks téenao-
line, vaid vdikese tGendosusega ja véimaliku suure mdjuga pikaajalise jadkriskina, mille rahaline tagatus peab enne
pikaajalise otsuse tegemist olema kontrollitavalt selge.

Kogu olemasoleva pargi ja voimaliku laienduse teoreetiline maandamata brutokulu véib maksimaalses stressivariandis
ulatuda ligikaudu 11,5 miljoni euroni. SMA ei eelda, et see summa realiseerub automaatselt Saarde valla véi kinnisva-
raomanike kuluna, ning kdesoleva analliisi p&hjal ei saa teha |16plikku diguslikku jareldust vastutuse jagunemise kohta
arendaja, omaniku, kohaliku omavalitsuse vai riigi vahel.

Tegelik netokulu vdib olla vaiksem tuuleala ja vorguiihenduse jaakvaartuse, repowering’u véimaluse, komponentide
jarelturu ning metallide taaskasutusvaartuse tottu. Samal ajal vGivad vundamentide, labade, jddtmekaitluse ja maa
taastamise kulud jaada oluliseks. Need tegurid vahendavad riski voimalikku suurust, kuid ei asenda selget kohustust ja
kontrollitavat rahastamisallikat.

Eriplaneeringu ja véimalike lepingutingimuste kontrollkiisimused on eelk&ige: kes kannab eemaldamise ja maa taasta-
mise kohustust; millal kohustus tekib; kas see kehtib omaniku, operaatori véi projektitihingu muutumisel; milline on
finantstagatise vorm ja ajakohastamise kord; ning kuidas on kaetud vundamentide, taristu, jadatmekaitluse ja ala kor-
rastamise ulatus. Vajaduse korral saab vald kiisida selle kohta sdltumatut diguslikku selgitust.

D-stsenaariumi O euro suurune demonteerimise komponent ei tahenda flitsilise demonteerimiskulu puudumist. See
tahendab mudelis, et kohaliku kogukonna v&i valla kanda jaav tagamata jaakrisk on siduva kohustuse ja kontrollitava
finantstagatisega maandatud ka omanikuvahetuse vGi projektilihingu majanduslike raskuste korral.

3.13 MAJANDUSANALUUSI KOMPONENTIDE KOONDTABEL

Alljargnev tabel koondab selles peatikis kirjeldatud NPV majandusmudelis kasutatud 16 arvutuskomponenti Gheks
kokkuvdtvaks tabeliks.

Tabel 3.22. Majandusanaliiiisi komponentide koondtabel. Allikas: SMA t66riihma arvutused kdesolevas aruandes kirjeldatud
ldhteandmete, eelduste ja stsenaariumide pohjal.

Nr Arvutusse minev kompo- Rahal.lne vaartu? (€/aastas) - Andme péritolu Rakendamine NPV mudelis
nent min / keskmine / max
Voéimalikud rahalised tulud ja kasud:
1 Seadusjargne tuulikutasu - | 88 000 / 96 000 / 104 000 € Tegelikud andmed 0 ja A-D: 2024-2048
olemasolev park (riskistsenaarium: ~41 000 €) (2024-2025), arvu-
tuslik modelleeri-
mine
2 Renditasu kinnisvaraomani- | ~200 000 € Utilitas info 0ja A-D: 2024-2048
kele - olemasolev park (fikseeritud suurusjark)

3 Seadusjargne tuulikutasu - | 95000 /133 000/ 176 000 € Arvutuslik modellee- | A-D: 2030-2054
laiendus (riskistsenaarium: ~56 700 €) rimine (tuulikute arv
7/9/11javdim-
sus)
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Nr

10

11

12

13

14

15-
16

Arvutusse minev kompo-
nent

Renditasu kinnisvaraomani-
kele - laiendus

Tookohad - ehitusfaas (sis-
setuleku ja maksutulu)

Tookohad - opereeri-
mine/hooldus

Arendaja voi riigi Ghekord-
sed investeeringud
(vaartuspakkumised)

Arendaja muud rahalised
kohustused

Kohalik elektripakett (soo-
dustuse suurus)

Kogukonna- v6i arengufond

Pikaajalised lisalaekumised

Heaolu- ja hairingumdjude
riskiekvivalent

Leibkondade vdimalik lah-
kumine (maksutulu + neto-
tulu kadu)

Kinnisvara vaartuse vbima-
liku muutuse tundlikkusa-
nallds

Demonteerimise ja maa
taastamise tagamata jaak-
risk — olemasolev park ja
laiendus

Rahaline véirtus (€/aastas) -

min / keskmine / max

233000/ 300 000 / 367 000 €

~96 500 / 193 000 / 289 500 €

0€

0/ 5000 000 €*

0€

18 400 /32500 /92 300 €

0€

0€

Andme péritolu

Arvutuslik modellee-
rimine (Utilitas info
~300 000 €/ 9 tuu-
liku kohta), tuuli-
kutearv7/9/11ja
vOimsus

Arvutuslik modellee-
rimine (5/10/ 15
tookohta)

Kohalik info (pusi-
vad téokohad puu-
duvad)

Kohalik info (arute-
lud, hinnanguline).
*Riigi Tuulehoo
preemia 5 M€ kui 8
tuulikuga planeering
kehtestatud (eelndu
staadiumis)

Kohalik info (puudu-
vad kokkulepped)

Arvutuslik modellee-
rimine 3 km mdojua-
las (30 €/MWh vs
turg fikseeritud), 9 +
7 /9 /11 tuulikut

Kohalik info (puudu-
vad)

Kohalik info (puudu-
vad)

Negatiivsed mojud ja riskid:

0/60200 /150500 €

0/75400/ 188500 €

98 100 / 490 500 / 2 180 000€

(thekordne moju)

45000 / 150 000 / 575 000 € /
tuulik (Uhekordne maandamata
brutoriski suurusjark; D-stsenaa-

riumis 0 €/tuulik kontrollitava
tagatise korral)

Valisuuringud + ar-
vutuslik modelleeri-
mine (0%, 2%, 5%)

Arvutuslik modellee-
rimine (0 /2 /5 leib-
konda); stressitest,
mitte prognoos

Uuringud + arvutus-
lik modelleerimine
(109 KSH eluhoonet;
standardvaartus 60
000 / 60 000 / 100
000 €; esindusmaar
1,5% / 7,5% / 20%)

Eesti ja rahvusvahe-
lised uuringud + ar-

vutuslik modelleeri-
mine; ettevaatuspo-
hine riskiekvivalent,
mitte prognoositav

KOV kulu

Rakendamine NPV mudelis

A-D: 2030-2054

A-D: lihekordne 2028

Arvuline vaartus 0

A-D: tingimuslikult 2028

A-D: 2030-2054, kui siduvalt
kokku lepitud

A-D: kokkuleppeline

A-D: kokkuleppeline

A-D: kokkuleppeline

0: 2030-2048; A-D: 2030-2054

0=0; A-D: 2030-2054

0 = 0; A-D: Uhekordne 2030
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Tabel 3.23. Arvutuskomponentide metoodiline lugemine ja kattuvusriski markus. Allikas: SMA t66riihma metoodiline koond.

Komponentide riihm

Tuulikutasu ja tegelikud laeku-
mised

Tuulikute ja taristu asukoha
kinnisvaraomanike rendi- ja
maakasutustasud
Ehitusfaasi m&ju ja toohoi-
veekvivalent

Tuulehoo preemia ja vaba-
tahtlikud hived

Heaolu, valjardnne ja kinnis-
vara

Demonteerimine

Peamine téendatuse klass

A. Tegelik andmestik / B. mo-
delleerimine

C. Indikatiivne partneriinfo

A/B. Tegelik info + modelleeri-
mine

C. Tingimuslik partneri- voi rii-
giinfo

D. Ettevaatuspdhine riskiekvi-
valent

D. Ettevaatuspd&hine pikaaja-
line risk

Ajastus

Olemasolev 2024-2048; laien-
dus 2030-2054

Olemasolev 2024-2048; laien-
dus 2030-2054

Uhekordne 2028

Tingimuslik Ghekordne madju
2028

0:2030-2048; A-D: 2030—-
2054

Uhekordne mdju kasutusaja
IGpus

Kattuvusriski markus

Vaja eristada kogulaekumist,
KOV eelarvesse jaavat osa ja
elanikele makstavat hivitist.

Kohalik tulusiire kinnisvarao-
manikele; ei ole otsene KOV
eelarvetulu.

Toohoiveosa kirjeldab suurus-
jarku, mitte kindlat to6tajate
arvu.

Ei ole garanteeritud; s6ltub Gi-
gusruumist ja lepingulistest
kokkulepetest.

Voivad osaliselt kirjeldada
sama hairingu voi elukesk-
konna muutuse erinevaid

avaldumisvorme.

Riskisumma ei ole automaat-
selt eeldatav KOV kulu; see
naitab maandamata kohus-
tuse voimalikku suurusjarku.

Metoodiline markus: tabel ei muuda NPV arvutusvaartusi, vaid naitab, kuidas eri tdendatuse tasemega komponente
tuleb tulemuste télgendamisel lugeda.

4. ARENDUSSTSENAARIUMID

4.1 STSENAARIUMIPOHISE LAHENEMISE POHJENDUS

Kaesolev majandusanaliilis pdhineb stsenaariumipdhisel lahenemisel. Sellise metoodika kasutamine on p&hjendatud
asjaoluga, et SMA koostamise ajal ei ole teada planeeritava tuulepargi laienduse I6plik maht, tdpne mikropaigutus,
rajatavate tuulikute arv, vdimalikud taiendavad vaartuspakkumised ega mitmed muud projekti realiseerumist mdjuta-
vad asjaolud.

Lisaks s6ltuvad mitmed sotsiaalmajanduslikud m&jud teguritest, mida ei ole vdimalik pikaajaliselt usaldusvaarselt prog-
noosida, sealhulgas elektrienergia turuhindadest, tuulepargi tegelikust tootlikkusest, kohalike elanike arvust, tulevas-
test Giguslikest muudatustest ning arendaja ja kogukonna vahel sdImitavatest vGimalikest kokkulepetest.

Seetdttu ei koostata SMA-s Uihte tulevikuprognoosi, vaid hinnatakse erinevaid voimalikke arengustsenaariume. Selline
lahenemine voimaldab vorrelda erinevaid arendus- ja riskimaandamismudeleid Ghtsel metodoloogilisel alusel ning hin-
nata nende vdimalikku mdju Saarde vallale, kohalikele elanikele, kinnisvaraomanikele ja piirkondlikule majandusele.

Koik stsenaariumid péhinevad SMA komponentides kirjeldatud eeldustel, arvutuskaikudel ja sisendandmetel.
4.2 ARENDUSMAHU STSENAARIUMID
Planeeritava tuulepargi laienduse mdju hindamisel kasutatakse kolme arendusmahu stsenaariumi.

Tabel 4.1. Planeeritava laienduse arendusstsenaariumid. Allikas: eriplaneeringu, valla ja arendaja dokumenteeritud sisendid;
SMA t66riihma stsenaariumid.

Stsenaarium

Miinimum 7
Keskmine 9
Maksimum 11

Taiendavate tuulikute arv

Miinimumstsenaarium (7 tuulikut) kirjeldab konservatiivset arendusmahtu, kus keskkonna- vGi planeerimispiirangute
tottu realiseerub vdiksem osa kavandatud tuulepargist.

Keskmine stsenaarium (9 tuulikut) pohineb SMA koostamise ajal olemas olnud informatsioonil ning on SMA baasstse-

naarium.
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Maksimumstsenaarium (11 tuulikut) kirjeldab olukorda, kus keskkonnatingimused vGimaldavad realiseerida suurema
osa kavandatavast arendusmahust.

Nimetatud arendusstsenaariume kasutatakse Uksikute majanduskomponentide arvutamisel ning nende tulemused
koondatakse jargnevalt kirjeldatud NPV stsenaariumidesse.
4.3 KOHALIKU KASU JA RISKIMAANDAMISE STSENAARIUMID

Majandusanallilisis eristatakse esmalt 0-stsenaarium ehk olemasoleva Saarde tuulepargi jatkumine ilma laienduseta.
See arvutatakse eraldi ning selles ei monetiseerita uuesti kinnisvara vGimalikku senist muutust ega tuulepargist tingi-
tud uut valjardnnet; jatkuv heaolu- ja hairingurisk jadb ettevaatuspdhise tundlikkuskomponendina alles.

Stsenaariumid A-D kirjeldavad olemasoleva pargi ja kavandatava laienduse kumulatiivseid mdjusid. Iga jargmine stse-
naarium lisab eelnevale kohaliku kasu vdi riskimaandamise tingimusi. A-D ei ole laienduse puhas eraldiseisev NPV ning

nende arvvaartusi vorreldakse eraldi O-stsenaariumi tulemusega.

Tabel 4.2. Olemasoleva pargi ja kavandatava laienduse kumulatiivsed kohaliku kasu ja riskimaandamise stsenaariumid A-D.
Allikas: SMA t66riihma stsenaariumid kdesolevas aruandes kirjeldatud Iahteandmete ja eelduste pohjal.

Komponent A B C D Markus

1. Seadusjargne tuulikutasu — olema- | 1 1 1 1 Aastane pusiv tulu olemasolevast pargist.

solev park

2. Rendi- ja maakasutustasud kinnis- | 1 1 1 1 Aastane kohalik renditulu olemasolevast pargist.

varaomanikele — olemasolev park

3. Seadusjargne tuulikutasu —laiendus | 1 1 1 1 Aastane tulu kavandatava laienduse realiseerumisel.

4. Rendi- ja maakasutustasud kinnis- | 1 1 1 1 Aastane kohalik renditulu kavandatava laienduse korral.

varaomanikele — laiendus

5. Ehitusfaasi toohdive ja kohalik ma- | 0 1 1 1 Ehitusperioodi kohaliku mdju rahaline vdartus.

jandusmaoju

6. Opereerimis- ja hooldusfaasi t66- |0 1 1 1 Pusivate té6kohtade / teenuste mdju.

hd&ive ning teenused

7. Arendaja vdi riigi Uhekordsed in- 0 1 1 1 Uhekordsed projektid / investeeringud.

vesteeringud, sh tingimuslik Tuulehoo

preemia

8. Arendaja muud rahalised kohustu- | 0 0 1 1 Naiteks otsekaabel téostusalale voi muu kokkuleppeline

sed energiavarustuse lahendus.

9. Kohalik elektripakett ja hiivede in- | 0 0 1 1 Elektrisoodustuse kogukasu aastas.

dekseerimine

10. Iga-aastane kogukonna- vGi aren- | 0 0 0 1 Pisimaksed kohaliku arengu toetamiseks.

gufond

11. Pikaajalised lepingulised lisalaeku- | 0 0 0 1 Pidev lisalaekumine lisaks seadusjargsele tuulikutasule, nai-

mised teks osalus tuulepargis voi kokkuleppeline tuulikutasu in-
dekseerimine.

12. Heaolu- ja hairingumadjude ris- 1 1 1 1 Negatiivne komponent, kui rahaliselt hinnatav.

kiekvivalent

13. V&imalik leibkondade lahkumine | 1 1 1 1 Negatiivne komponent, kui m&ju on kontrollitav.

piirkonnast

14. Kinnisvara vaartuse voimalik muu- | 1 1 1 1 Negatiivne komponent, kui mdju on hinnatav.

tus

15. Olemasoleva pargi demonteeri- 1 1 1 0 Negatiivne komponent juhul, kui risk ei ole kaetud.

mise ja maa taastamise tagamata

jaakrisk

16. Laienduse demonteerimise ja 1 1 1 0 Negatiivne komponent juhul, kui risk ei ole kaetud.

maa taastamise tagamata jaakrisk

Tabelis tahistab 1 komponendi aktiivsust ja 0 komponendi puudumist v3i D-stsenaariumis kontrollitult maandatud
jaakriski. Tabel ei ole eraldi prognoos, vaid naitab A-D kokkuleppemudelite astmelist loogikat.
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Stsenaarium A — kumulatiivne laiendus seadusjargse ja lepingulise baaskasuga

Laiendus realiseerub ning lisanduvad seadusjargne tuulikutasu ja kinnisvaraomanike lepingulised tasud. Taiendavaid
siduvaid kogukonnahivesid ega eraldi kontrollitavat demonteerimise tagatist ei eeldata.

Stsenaarium B — arendaja ja riigi esimene taiendav panus

A-stsenaariumile lisanduvad ehitusfaasi kohalik majandusmaju ning tingimuslikud riiklikud vdi arendajapoolsed panu-
sed, sealhulgas Tuulehoo preemia juhul, kui meede jéustub ja tingimused taidetakse.

Stsenaarium C - otseselt tajutavad kohalikud hiived
B-stsenaariumile lisandub kohalik elektripakett voi muu vorreldav, siduv ja otseselt mdjuala inimesteni joudev hiive.
Stsenaarium D - kontrollitavalt riskimaandatud kokkulepe

C-stsenaariumile lisandub demonteerimise ja maa taastamise jaakriski kontrollitav maandamine ning pikaajaliste ko-
hustuste siduvus. D ei tdhenda kdigi rahvusvaheliste hiivede kohustuslikku rakendamist ega anna hinnangut arendaja
investeeringu tasuvusele; see kirjeldab kohalikult pdhjendatud hivede ja kontrollitava vastutuse kokkuleppemudelit.

4.4 NPV ARVUTUSTES KASUTATUD TUNDLIKKUSVARIANDID

Kuus NPV tundlikkusvarianti arvutatakse eraldi 0-stsenaariumile ning eraldi A—D kumulatiivsetele stsenaariumidele. A—
D puhul koostatakse tulemused nii Tuulehoo preemiata kui ka preemia tingimusliku arvestamisega; k&ik arvutused
tehakse 4% ja 2% diskontomaaraga.

Majandusanaliilsi Gksikkomponentide puhul kasutatakse erinevaid miinimum-, keskmisi-, maksimum- ja riskistsenaa-
riume. Teoreetiliselt oleks vGimalik koostada vaga suur hulk erinevaid stsenaariumikombinatsioone, kombineerides
koigi komponentide erinevaid vaartusi omavahel.

SMA-s ei peetud sellist Iahenemist otstarbekaks, sest see muudaks tulemuste esitamise ja tdlgendamise pohjendama-
tult keeruliseks ning raskendaks erinevate arenguvdimaluste omavahelist vordlemist.

Seetdttu valiti NPV arvutuste labiviimiseks kuus esinduslikku tundlikkusvarianti, mis voimaldavad hinnata nii konser-
vatiivseid, realistlikke, optimistlikke kui ka riskistsenaariume ning annavad piisava Ulevaate vdimalike tulemuste vahe-
mikust.

Oluline on réhutada, et NPV-3, NPV-4 ja NPV-5 ei ole tulevikuprognoosid. Need on stressi- ja tundlikkusstsenaariumid,
mille eesmark on ndidata, kuidas muutub tulemus olukorras, kus tulud ja kulud kalduvad ebasoodsas vdi soodsas suu-
nas. Riskistsenaariumid ei tahenda, et kdik negatiivsed mdjud realiseeruksid samaaegselt ja tdies mahus.

Tabel 4.3. NPV arvutustes kasutatud tundlikkusvariandid. Allikas: SMA t66riihma tundlikkusanaliiiisi raamistik.

Tundlikkusvariant Kirjeldus

NPV-1 Miinimum tulud ja kulud

NPV-2 Keskmised tulud ja kulud

NPV-3 Maksimaalsed tulud ja kulud

NPV-4 Ekstreemne madal tulu (<70% ja 50 €/MWh) ning maksimaalsed kulud
NPV-5 Keskmised tulud ja maksimaalsed kulud

NPV-6 Maksimaalsed tulud ja minimaalsed kulud (riskid maandatud)

Stsenaarium 1 — miinimum tulud ja kulud

Koigi komponentide puhul kasutatakse minimaalseid positiivseid ja minimaalseid negatiivseid mdjusid. Stsenaarium
kirjeldab m&juvahemiku alumist piiri.

Stsenaarium 2 — keskmised tulud ja kulud

Kdigi komponentide puhul kasutatakse SMA koostamisel maaratud keskseid sisendvaartusi. Tegemist on SMA
baasstsenaariumiga.

Stsenaarium 3 — maksimaalsed tulud ja kulud

Kdigi komponentide puhul kasutatakse maksimaalseid positiivseid ja maksimaalseid negatiivseid mdjusid. Stsenaarium
nditab mdjuvahemiku Glemist piiri.

Stsenaarium 4 — ekstreemne riskistsenaarium
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Tulude puhul kasutatakse vdga madala elektrihinna (50 €/MWh) ja vdhendatud tootmisvaartuse eeldust ning kulude
puhul maksimaalseid hinnanguid. Tegemist on stressitestiga, mille eesmark on hinnata projekti tundlikkust ebasood-
sate tingimuste korral.

Stsenaarium 5 — keskmised tulud ja maksimaalsed kulud

Positiivsete mdjude puhul kasutatakse keskmisi vdartusi ning negatiivsete méjude puhul maksimaalseid vaartusi. Stse-
naarium kirjeldab olukorda, kus majanduslik kasu realiseerub ootuspéraselt, kuid negatiivsed m&jud osutuvad prog-
noositust suuremaks.

Stsenaarium 6 — maksimaalsed tulud ja minimaalsed kulud

Positiivsete mojude puhul kasutatakse maksimaalseid vdartusi ning negatiivsete mdjude puhul minimaalseid vaartusi.
Lisaks eeldatakse, et peamised pikaajalised riskid on edukalt maandatud voi kaetud piisavate tagatistega.

4.5 STSENAARIUMIDE KASUTAMINE ARVUTUSTES

Arvutusprotsess koosneb kolmest etapist. Esiteks maaratakse iga komponendi vaartus ja mdjuperiood. Teiseks koos-
tatakse eraldi O-stsenaariumi rahavood ning A—D kumulatiivsed rahavood. Kolmandaks diskonteeritakse rahavood 4%
ja 2% maaraga ning esitatakse tulemused eraldi koondtabelites.

0-stsenaariumi kuus tundlikkusvarianti nditavad olemasoleva pargi jatkumist erinevate tulu- ja riskieelduste korral. A—
D puhul naitavad samad kuus varianti, kuidas tulemus muutub kohaliku kasu, Tuulehoo preemia véimaliku rakendu-
mise ja demonteerimise jadkriski maandamise korral.

Stsenaariumid ja tundlikkusvariandid ei ole prognoosid ega garanteeritud tulevikulahendused. Nende eesmark on
muuta otsustamisel ndahtavaks, millised komponendid ja kokkulepped madjutavad pikaajalist kohalikku tulemust
koige enam.

5. NPV TULEMUSED

5.1 MAJANDUSMUDELI ARVUTUSLOOGIKA

Majandusanaliisis kasutati kahte eraldi NPV arvutusplokki. Esimeses hinnati olemasoleva Saarde tuulepargi jatkumist
ilma laienduseta ehk 0-stsenaariumi. Teises hinnati A-D stsenaariume, mis kirjeldavad olemasoleva pargi ja kavanda-
tava laienduse kumulatiivseid m&jusid eri kohaliku kasu ning riskimaandamise tasemetel.

Positiivsed mojud kasitletakse positiivsete rahavoogudena ning kulud ja riskiekvivalendid negatiivsete rahavoogudena.
Iga aasta netorahavoog kujuneb p&himdottel: rahavoog = positiivsed mdjud — negatiivsed mdjud.

A-D tulemusi ei tdlgendata laienduse eraldiseisva NPV-na. Need sisaldavad ka olemasoleva pargi jatkuvaid tulusid ja
kattuvates mdjualades vdoimalikke kumulatiivseid riske. 0-stsenaarium on seetdttu vajalik eraldi vordlusarvutus.

Molema pargi puhul kasutatakse 25-aastast opereerimisperioodi ning kogu arvutusmudel h6lmab aastate 2024—-2055
rahavooge. PGhiarvutused on tehtud 4% ja tundlikkusarvutused 2% diskontomé&araga.
5.2 RAHAVOOGUDE AJASTAMINE

Koik majandusmajud ei realiseeru samal ajal. Jargmine tabel eristab 0-stsenaariumi ja A-D kumulatiivsete stsenaariu-
mide rahavoogude ajastuse.

Tabel 5.1. NPV rahavoogude ajastamine. Allikas: SMA t66riihma arvutused kdesolevas aruandes kirjeldatud lahteandmete,
eelduste ja stsenaariumide pohjal.

Komponent 0-stsenaarium A-D kumulatiivsed stsenaariumid
Olemasoleva pargi tuulikutasu 2024-2048 2024-2048

Olemasoleva pargi renditasud 2024-2048 2024-2048

Laienduse tuulikutasu - 2030-2054

Laienduse renditasud - 2030-2054

Ehitusfaasi moju - Ghekordne 2028

Tuulehoo preemia - tingimuslikult Ghekordne 2028
Kohalik elektripakett - 2030-2054
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Komponent 0-stsenaarium A-D kumulatiivsed stsenaariumid

Heaolu- ja hairingumagju 2030-2048 2030-2054
Voimalik valjaranne 0 2030-2054
Kinnisvara vaartuse muutus 0 Ghekordne 2030
Olemasoleva pargi demonteerimise ja 2049 2049

maa taastamise tagamata jaakrisk

Laienduse demonteerimise ja maa taas- |- 2055

tamise tagamata jaakrisk

Aasta 2030 on laienduse ja sellega vorreldava tulevikuperioodi algus. See ei tdhenda, et olemasoleva pargi heaolu- ja
hairingumdju algaks alles 2030. aastal; O-stsenaariumis kasutatakse seda vordlusperioodi algusena, et viltida enne

laienduse voimalikku kaivitumist kujunenud baasolukorra korduvat monetiseerimist.

5.3 KUMULATIIVSE NPV-2 KESKSETE TULUDE JA KULUDE ARVUTUSNAIDE

Arvutusloogika illustreerimiseks on alljargnevalt toodud NPV-2 ehk kesksete tulude ja kulude kumulatiivse C-stsenaa-
riumi ndide koos Tuulehoo preemia tingimusliku arvestamisega. Naide sisaldab olemasoleva pargi ja laienduse seadus-
jargseid tulusid, kinnisvaraomanike renditulusid, ehitusfaasi moju, kohaliku elektripaketi véimalikku kasu ning riski-

komponente; demonteerimise jdakrisk ei ole C-stsenaariumis veel maandatud.

NPV-2 variandis kasutatakse komponentide keskseid sisendvaartusi. Tegemist on arvutusloogikat illustreeriva, mitte
keskset tulevikku kinnitava naitega. Tuulehoo preemiata alternatiivis on vastava tGihekordse rahavoo vdartus 0 eurot;
D-stsenaariumis kasitletakse demonteerimise ja maa taastamise jaakriski kontrollitult maandatuna.

Kumulatiivse NPV-2 ndite peamised sisendvaartused olid jargmised:
Komponent

Olemasoleva tuulepargi tuulikutasu

Olemasoleva tuulepargi renditasud

Laienduse tuulikutasu

Laienduse renditasud

Ehitusfaasi toohGive maju

Tuulehoo preemia

Kohaliku elektripaketi m&ju

Heaolu- ja hairingumgjud

Leibkondade vGimalik lahkumine mdjualast
Kinnisvara vaartuse véimalik muutus

Olemasoleva pargi demonteerimise ja maa taastamise tagamata jaakrisk

Laienduse demonteerimise ja maa taastamise tagamata jaakrisk

Naiteks kujunes kumulatiivse NPV-2 variandi 2031. aasta netorahavoog jargmiselt:
Positiivsed mojud:

e olemasoleva tuulepargi tuulikutasu 96 000 €;

e olemasoleva tuulepargi renditasud 200 000 €;

e |aienduse tuulikutasu 133 000 €;

e |aienduse renditasud 300 000 €;

e  kohaliku elektripaketi mdju 32 500 €.
Negatiivsed m&jud:

e heaolu- ja hdiringumdjud 60 200 €;

e |eibkondade lahkumise m&ju 75 400 €.

Vaartus

96 000 €/a

200 000 €/a

133 000 €/a

300 000 €/a

193 000 €

5000 000 €

32500 €/a

—60 200 €/a

—75 400 €/a

—490 500 €

—1350000 €
-1350000 €
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2031. aasta netorahavoog oli seega:
96 000 + 200 000 + 133 000 + 300 000 + 32 500 — 60 200 — 75 400 = 625 900 €

Diskonteerimisel 4% maaraga kujunes selle rahavoo nuitidisvaartuseks 475 633 eurot.

Sama 2031. aasta rahavoo niitidisvaartus 2% diskontomaéara korral on 544 884 eurot, kuna madalama diskontomaéra
puhul on tulevaste rahavoogude tanane vaartus suurem.

Sama pohimdtet rakendati kdigi komponentide tegelike méjuperioodide puhul kuni 2055. aastani. 0-stsenaariumi ar-
vutus tehti eraldi ega kasuta laienduse komponente.

5.4 NPV ARVUTUSTE LABIVIIMINE

NPV tulemused arvutas SMA t66riihm kdesolevas aruandes esitatud valemite, lahteandmete, eelduste, rahavoogude
ajastuse ja diskontomaarade alusel. Aruandes on esitatud arvutusloogika, keskne kontrollarvutus ja koondtulemused
ulatuses, mis véimaldab hinnata kasutatud metoodikat ning jarelduste kujunemist. 0-stsenaariumi puhul arvutati kuus
tundlikkusvarianti 4% ja 2% diskontomd&araga. Selles arvutusplokis ei arvestata laienduse tulusid, ehitusfaasi moju,
kohalikku elektripaketti ega Tuulehoo preemiat; kinnisvara ja véljarande tulevane taiendav vdartus on 0, kuid jatkuv
heaolu- ja hdiringurisk ning olemasoleva pargi demonteerimisrisk jadvad tundlikkuskomponentidena alles.

A-D kumulatiivsete stsenaariumide puhul arvutati samad kuus tundlikkusvarianti esmalt Tuulehoo preemiata ja see-
jarel preemia tingimusliku arvestamisega. Kéik arvutused tehti nii 4% kui ka 2% diskontomé&araga.

Kuus tundlikkusvarianti on: miinimumtulud ja -kulud; kesksed tulud ja kulud; maksimaalsed tulud ja kulud; ekstreem-
selt madal tulu koos maksimaalsete kuludega; kesksed tulud koos maksimaalsete kuludega; ning maksimaalsed tulud
koos minimaalsete kulude ja maandatud riskidega.

NPV-3, NPV-4 ja NPV-5 tadielikke negatiivsete komponentide kombinatsioone kasitletakse stressitestidena. Need ei val-
jenda kdigi riskide Uhist realiseerumise téenaosust.

5.5 TULEMUSED JA NENDE TOLGENDAMINE

5.5.1 ULDISED TAHELEPANEKUD

Kéesoleva majandusanaliilisi eesmark oli hinnata Saarde olemasoleva tuulepargi ning vdimaliku laienduse sotsiaalma-
janduslikke mdjusid Saarde vallale, kohalikele elanikele, kinnisvaraomanikele ja piirkondlikule majandusele.

Analisi tulemused naitavad, et tuulepargiga kaasnevad samaaegselt nii positiivsed kui ka negatiivsed méjud. Mdjude
suurus, ulatus ja jaotumine séltuvad eelkdige rajatavate tuulikute arvust, elektrituru arengust, arendaja ja kogukonna
vahelistest kokkulepetest ning sellest, millisel maaral dnnestub pikaajalisi riske maandada.

Oluline on réhutada, et SMA ei plilia prognoosida (ihte kindlat tulevikku. Tegemist on stsenaariumipdhise analiiisiga,
mille eesmérk on hinnata erinevate vdimalike arengute mdju ning naidata, millised tegurid mdjutavad |Gpptulemust
koige enam.

Analiiis kinnitab, et tuulepargi m&ju ei piirdu ainult kohaliku omavalitsuse eelarvesse laekuvate tasudega. Oluline osa
vOimalikust kasust jéuab otse kinnisvaraomanike, kohalike elanike ja ettevétjateni. Samal ajal véivad osa voimalikest
kuludest ja riskidest avalduda eelk&ige kohalike elanike tasandil.

Seetdttu ei ole voimalik kasitleda tuulepargi méju Giheainsa positiivse vOi negatiivse naitajana. M&ju kujuneb erinevate
tegurite koosmajus ning soltub sellest, kuidas kasud ja riskid osapoolte vahel jagunevad.

5.5.2 STSENAARIUMITE ULESEHITUS JA TAHENDUS

O-stsenaarium kirjeldab olemasoleva pargi jatkumist ja on arvutatud eraldi. A-D stsenaariumid kirjeldavad kumulatiiv-
seid arenguteid alates seadusjargsest ja lepingulisest baaskasust kuni olukorrani, kus kohalikud hiived on siduvalt
kokku lepitud ning demonteerimise ja maa taastamise jaakrisk on kontrollitavalt maandatud.

Tabel 5.2. Kumulatiivsete stsenaariumide A-D sisuline tdhendus. Allikas: SMA t66riihma stsenaariumide koond.
Stsenaariumite sisu voib kokku vétta jdrgmiselt:
Stsenaarium Sisuline tdhendus

A Laiendus realiseerub; lisanduvad seadusjargne tuulikutasu ja
kinnisvaraomanike lepingulised tasud, kuid tdiendav siduv
hilve- ja tagatispakett puudub.

Saarde tuulepargi edasiarenduse sotsiaalmajanduslike m&jude uuring | SMA I6pparuanne — tellijale vastuvdtmiseks | Ik 67



Stsenaarium Sisuline tdhendus

B Lisanduvad ehitusfaasi m&ju ning tingimuslik arendaja vai riigi
tdiendav panus.

C Lisandub otseselt mdjuala inimesteni jdudev siduv hive, nai-
teks kohalik elektripakett.

D

Lisaks kohalikele hiivedele on demonteerimise, maa taasta-

mise ja pikaajalise vastutuse jadkrisk kontrollitavalt maanda-
tud.

O-stsenaariumi eraldi tulemusi vorreldakse A—D kumulatiivsete tulemustega. Nende vahe esitatakse tdiendavalt ka-
vandatava edasiarenduse indikatiivse lisamG8juna. Lahutamine aitab otsustajal ndha, kui palju muutub kohaliku sot-
siaalmajandusliku koondtulemuse suurusjark vorreldes olemasoleva pargi jatkumisega, kuid seda ei kasitleta arendaja
investeerimisprojekti tasuvuse, majapidamispdhiselt tdpse m&ju ega garanteeritud rahavoo hinnanguna.

D-stsenaarium ei tahenda kdigi rahvusvaheliste hlivemehhanismide kohustuslikku liitmist. Selle keskne erinevus on
siduv, labipaistev ja pikaajaliselt toimiv kohaliku kasu ning vastutuse kokkulepe.

5.5.3 NPV KOONDTULEMUSED

NPV koondtulemused on esitatud neljas tabelis. Tabelid 5.3 ja 5.4 kajastavad olemasoleva pargi ja laienduse kumula-
tiivseid A-D stsenaariume vastavalt Tuulehoo preemiata ja preemia tingimusliku arvestamisega. Tabel 5.5 kajastab
eraldi O-stsenaariumi ehk olemasoleva Saarde tuulepargi jatkumist ilma laienduseta. Tabel 5.6 naitab Tuulehoo pree-
miata A—D kumulatiivsete tulemuste ja O-stsenaariumi vahet ehk kavandatava edasiarenduse indikatiivset lisamdju.

Tabel 5.3. Olemasoleva Saarde tuulepargi ja kavandatava laienduse kumulatiivsed NPV tulemused — Tuulehoo preemiat ei
arvestata. Allikas: SMA toorithma arvutused kdesolevas aruandes kirjeldatud Iahteandmete, eelduste ja stsenaariumide péhjal.

Riskistsenaariumid

Ekstreem madal tulu (<70% |

. Miinimum tulud ja| Keskmised tulud ja Maksimaalsed tulud ja . . Keskmised tulud / Maksimaalsed tulud /
Stsenaarium ja keskm.bérsihind 50
kulud, € kulud, € kulud, €

€/MWh)/maks.kulud, € maksimaalsed kulud, € minimaalsed kulud , €

|A- KOOS LAIENDUSEGA (KUMULATIIVNE) 3 b | | - = 2256731 4 B
B - ARENDAJA JA RIIGI LISAPANUS* 2174242 ;
C - ARENDAJIA SUUREM LISAPANUS 1937982| |
|D - TUULIKUTE LAMMUTAMISE RISK KAETUD

* Riiklikku tuulehoo preemiat ei arvestatud

Lihtne NPV mudeli skeem viéga lihtsustatud kujul NPV = X (KOV kasu + elanike kasu — kulud) / (1+r)At. kus: r = diskontomaar (4%), t = aastad (25).
NPV kokku (€) néitab valitud eelduste korral hinnatud rahaliste méjude koondniiidisvaartust.

Markus: Positiivne NPV naitab, et valitud eelduste korral on hinnatud rahaliste m&jude koondvairtus positiivne, kuid ei tdenda
NPV on stsenaariumip&hine otsustustoe niitaja, mitte iseseisev otsustusreegel.

1878 359] # 4875479

DISKONTOMAAR, % 4

It projekti k 1 vastuvBetavust

| Baasstsenaariu Riskistsenaariumid

% |
Miinimum tulud ja| Keskmised tulud ja Maksimaalsed tulud ja Eks.treem ma(‘!al ‘.“!“ (=705 Keskmised tulud / Maksimaalsed tulud /
kulud, € kulud, € kulud, € e maksimaalsed kulud, € minimaalsed kulud , €

’ g g €/MWh)/maks.kulud, € ’ g

Stsenaarium

A - KOOS LAIENDUSEGA (KUMULATIIVNE) 11 g ] 1147 684 I

-956 757

|B- ARENDAIA JA RIIGI LISAPANUS* [ 11 b | 548 | 1415137| | 96 8. 778 455] |
(AR NDAL UL PR AN [ — Rl 3 I/ 46 - 20 2B T
|D - TUULIKUTE LAMMUTAMISE RISK KAETUD R ¢ [ | 5 624 981, |1 6

* Riiklikku tuulehoo preemiat ei arvestatud

Lihtne NPV mudeli skeem véga lihtsustatud kujul NPV = X (KOV kasu + elanike kasu — kulud) / (1#r)t. kus: r = diskontomaar (2%), t = aastad (25). DISKONTOMAAR, % 2
NPV kokku (€) néitab valitud eelduste korral hinnatud rahaliste méjude koondniiiidisvaartust.

Markus: Positiivne NPV naitab, et valitud eelduste korral on hinnatud rahaliste m&jude koondvaartus positiivne, kuid ei téenda

It projekti k
NPV on stsenaariumip&hine otsustustoe naitaja, mitte iseseisev otsustusreegel.

1 vastuvds
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Tabel 5.4. Olemasoleva Saarde tuulepargi ja kavandatava laienduse kumulatiivsed NPV tulemused — Tuulehoo preemiat on
arvestatud. Allikas: SMA t66riihma arvutused kdesolevas aruandes kirjeldatud lIdhteandmete, eelduste ja stsenaariumide
pohjal.

Baasstsenaariumid | istsenaariumid

Ekstreem madal tulu (<70%

= Miinimum tulud ja| Keskmised tulud ja Maksimaalsed tulud ja 5 S Keskmised tulud / Maksimaalsed tulud /
Strenaariym kulud, € kulud, € kulud, € Jaiceskm borabind 50 maksimaalsed kulud, € minimaalsed kulud , €
. 2 : €/MWh)/maks.kulud, € : : .

|A - KOOS LAIENDUSEGA (KUMULATIVNE) [ [ 7333502) -2256 731 476 855
|B - ARENDAJA JA RIIGI LISAPANUS® [ 72 500| 2099 779 4915853
|C- ARENDAJA SUUREM LISAPANUS | [ 89807| 1 7725 892 2336039 5333160 | |
D - TUULIKUTE LAMMUTAMISE RISK KAETUD | S 436 N 542 232) 6152379 (NN 0149500 TSA0E0

* Riiklikku tuulehoo preemiat on arvestatud

Lihtne NPV mudeli skeem véga litsustatud kujul NPV =3 (KOV kasu + elanike kasu—kulud) / (1+1)at. kus: r = diskontomaar (4%), t = aastad (25). DISKONTOMAAR, % 4
NPV kokku (€) nsitab valitud eelduste korral hinnatud rahaliste majude koondniiadisvaartust.
Mérkus: Positiivne NPV nitab, et valitud eelduste korral on hinnatud rahaliste m&jude koondvadrtus positivne, kuid ei téenda |

NPV on stsenaariumip8hine otsustustoe nditaja, mitte iseseisev otsustusreegel.

projektik 1 vastu

fiiciens ey — senaariumid

5 : % |

Miinimum tulud ja| Keskmised tulud ja Maksimaalsed tulud ja El.s.h‘eem i ,_ﬂ Eu!u (<70% Keskmised tulud / Maksimaalsed tulud /

Kulud, € kulud, € Kulud, € o kskmfigeathind 50 ksimaalsed kulud, € inimaalsed kulud , €
ulud, ulud, ulud, €/MWh)/maks.kulud, € maksimaalse ud, minimaalsed kulud,

Stsenaarium

|A - KOOS LAIENDUSEGA (KUMULATIIVNE)
| B - ARENDAJA JA RIIGI LISAPANUS*

030771

S 110 922

9164 346| § 1147 684 4 -4 585 996/ -956 757

o1 57c| 6034 364|

568 590,

12238 A 3240772 T a0ass T

|C- ARENDAJA SUUREM LISAPANUS | N 445 280  jENNNNER3c 573) MMM 7666505 = a47 740  j 4415470 SN0
|D - TUULIKUTE LAMMUTAMISE RISK KAETUD o2 641 0122 (NN 243205 (MM 7025452 10993173  |INGo
* Riiklikku tuulehao preemiat on arvestatud

Lihtne NPV mudeli skeem viga lihtsustatud kujul NPV =3 (KOV kasu + elanike kasu—kulud) / (1+r)7t. kus: r = diskontoméar (2%), t = aastad (25).
NPV kokku (€) nsitab valitud eelduste korral hinnatud rahaliste majude koondniiadisvaartust.

Markus: Positiivne NPV nditab, et valitud eelduste korral on hinnatud rahaliste majude koondvéirtus positiivne, kuid i téenda |
NPV on stsenaariumipdhine otsustustoe néitaja, mitte iseseisev otsustusreesel.

DISKONTOMAAR, % 2

projektik 1 vastu

O-stsenaarium kirjeldab olemasoleva Saarde tuulepargi jatkumist ilma kavandatava laienduseta. Olemasoleva pargi
vBimalikku senist m&ju kinnisvara vaartusele kasitletakse hindamishetke baasolukorras vahemalt osaliselt kajastununa
ning seda ei monetiseerita NPV-arvutuses uuesti tulevase tdiendava varalise mdjuna. Olemasoleva pargi pdhjustatud
siisteemset valjardnnet ei ole tuvastatud ning seetdttu ei eeldata O-stsenaariumis uusi tuulepargist tingitud lahkumisi.

Heaolu- ja hdiringumdju voib olla jatkuva iseloomuga. Seetdttu kasitletakse seda O-stsenaariumis ettevaatuspdhise
tundlikkuskomponendina aastatel 2030—-2048. 0-stsenaariumis ei arvestata laienduse tulusid, ehitusfaasi moju, koha-
liku elektripaketi véimalikku kasu ega riiklikku Tuulehoo preemiat. Arvutusse jadvad olemasoleva pargi tuulikutasud,
kinnisvaraomanike tasud, jatkuva heaolu- ja hairinguriski tundlikkus ning demonteerimise véimalik jaakrisk.

Tabel 5.5. Olemasoleva Saarde tuulepargi jatkumise NPV tulemused — 0-stsenaarium. Allikas: SMA to6rithma arvutused
kaesolevas aruandes kirjeldatud ldhteandmete, eelduste ja stsenaariumide pohjal.

NPV tulemuste kokkuvéte stsenaariumite 16ikes
Miinimum iu]udjal Keskmised tulud ja Maksimaalsed tulud ja | Ekstreem madal tulu (<70%

ia keskm.bérsihind 50 Keskmised tulud / Maksimaalsed tulud /
kulud, € kulud, € kulud, € €’2/‘M;slh;];;n:::slklunln A€ maksimaalsed kulud, € minimaalsed kulud , €

Baasstsenaariumid | Riskistsenaariumid

Stsenaarium

0- OLEMASOLEV SAARDE TUULEPARK* NS00 3 IG5 2 526 | —

13731798
* Riiklikku Tuulehoo preemiat O-stsenaariumis ei arvestata

349 620 —— 1243 203 | NG00

Lihtne NPV mudeli skeem véga lihtsustatud kujul NPV = 3 (KOV kasu + elanike kasu — kulud) / (L+r)At. kus: r = diskontomaar (4%}, t = aastad (25).
NPV kokku (€) naitab valitud eelduste korral hinnatud rahaliste majude koondnitdisvaartust.

Markus: Positiivne NPV néitab, et valitud eelduste korral on hinnatud rahaliste m&jude koondvértus positiivne, kuid ei téenda
NPV on stsenaariumipshine otsustustoe néitaja, mitte iseseisev otsustusreegel.

DISKONTOMAAR, % 4

projekti i avust.

Baasstsenaarsi Riskistsenaariumid

-
Miinimum tulud ja| Keskmised tulud ja Maksimaalsed tulud ja 1 Ekstreem mad“al ml“ (570% Keskmised tulud / Maksimaalsed tulud /
kulud, € kulud, € kulud, € Ja keslenhorsihind 50 maksimaalsed kulud, € minimaalsed kulud, €
. Y y €/MWh)/maks.kulud, € o ’ : :

Stsenaarium

0 - OLEMASOLEV SAARDE TUULEPARK* L,
* Riiklikku Tuulehoo preemiat O-stsenaariumis ei arvestata

Lihtne NPV mudeli skeem véga lihtsustatud kujul NPV = I (KOV kasu + elanike kasu — kulud) / (L+r)*t. kus: r = diskontomaar (2%), t = aastad (25).
NPV kokku (€) nditab valitud eelduste korral hinnatud rahaliste m&jude koondniiiidisvaartust.

b16787| § 492 236| § 603 030, §

DISKONTOMAAR, % 2

Markus: Positiivne NPV néitab, et valitud eelduste korral on hinnatud rahaliste m&jude koondvaértus positiivne, kuid ei t8enda

It projekti kogukondlikk etavust,
NPV on stsenaariumip&hine otsustustoe naitaja, mitte iseseisev otsustusreegel.

Tabel 5.6. Kavandatava edasiarenduse indikatiivne lisamdju vorreldes 0-stsenaariumiga — Tuulehoo preemiat ei arvestata.
Allikas: SMA t66riihma arvutused kdesolevas aruandes esitatud NPV tulemuste pohjal.

Diskontomaar Tundlikkusvariant A-0 B-0 c-0 D-0
4% NPV-1 4040674 € 4123163 € 4359423 € 4604730€
4% NPV-2 3680676 € 3845653 € 4262960 € 5169 589 €
4% NPV-3 646 075 € 893540 € 2078692 € 5895032 €
4% NPV-4 -2 606 351 € —-2523862 € —2287602 € 1528739 €
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4% NPV-5 —766 348 € —-601371€ —184 064 € 3632276 €

4% NPV-6 6894704 € 7142170€ 8327322€ 8327322¢€
2% NPV-1 5542420 € 5631571¢€ 5956938 € 6374290 €
2% NPV-2 4947 559 € 5125861 € 5700559 € 7254108 €
2% NPV-3 385343 € 652 796 € 2284937 € 8862640€
2% NPV-4 -4 093 760 € -4 004 609 € -3679242 € 2898461 €
2% NPV-5 -1559787 € -1381485€ —806 787 € 5770916 €
2% NPV-6 9514757 € 9782210€ 11414351 € 11414351 €

Tolgendus: positiivne vadrtus naitab, et A-D kumulatiivse stsenaariumi kohalik sotsiaalmajanduslik koondtulemus on
vastavas tundlikkusvariandis O-stsenaariumist suurem; negatiivne vaartus naitab vastupidist. Tabel ei ole arendaja ta-
suvusarvutus. See Uhendab aruandes kasutatud rahavood ja ettevaatuspohised riskiekvivalendid ning naitab nende
vahet olemasoleva pargi jatkumisega. Tuulehoo preemia on tingimuslik meede ja seda tabelis ei arvestata.

0-stsenaariumi NPV on viies kuuest tundlikkusvariandist positiivne. Kesksete sisendite korral on tulemus 4% diskonto-
madraga ligikaudu 3,65 miljonit eurot ja 2% diskontomaaraga ligikaudu 4,22 miljonit eurot. Ainult ekstreemselt madala
tulu ja maksimaalsete kulude kombinatsioonis kujuneb 2% maaraga tulemus negatiivseks, ligikaudu —0,49 miljonit eu-
rot. Tegemist on kombineeritud stressitestiga, mitte téendosuspdhise kahjuprognoosiga.

Tuulehoo preemiata on kdik A—D baasvariandid (NPV-1-NPV-3) positiivsed. Riskivariantidest jadvad 4% diskontomaa-
raga A—C ekstreemselt madala tulu ja maksimaalsete kulude kombinatsioonid negatiivseks, samal ajal kui D on kdigis
kuues variandis positiivne. 2% diskontomadaraga jadvad A—C puhul negatiivseks nii ekstreemselt madala tulu ja maksi-
maalsete kulude kui ka kesksete tulude ja maksimaalsete kulude variandid; D on ka sel juhul k&igis kuues variandis
positiivne. D kdige ebasoodsamad tulemused on ligikaudu 1,88 miljonit eurot 4% ja 2,41 miljonit eurot 2% diskonto-
maaraga.

Tuulehoo preemia tingimuslik arvestamine parandab meetme tingimustele vastavaid B-D tulemusi 4% diskontomaa-
raga ligikaudu 4,27 miljoni ning 2% diskontomaaraga ligikaudu 4,62 miljoni euro vorra. Preemia arvestamisel on B-D
positiivsed koigis kuues tundlikkusvariandis; D ekstreemse stressitesti tulemus on ligikaudu 6,15 miljonit eurot 4% ja
7,03 miljonit eurot 2% diskontomadraga. A-stsenaariumi tulemus preemia arvestamisest ei muutu, sest A ei sisalda
seda komponenti; A ekstreemselt madala tulu ja maksimaalsete kulude variant jadb mdlema diskontomaara korral
negatiivseks ning 2% korral on negatiivne ka kesksete tulude ja maksimaalsete kulude variant.

Madalam diskontomaar suurendab nii tulevaste tulude kui ka tulevaste kulude nitdisvaartust. Positiivsete pikaajaliste
netorahavoogudega variantides on 2% tulemus Gldjuhul kérgem; kui hilisematel aastatel domineerivad heaolu- v&i
demonteerimiskulud, vdib 2% tulemus olla 4% tulemusest madalam vdi negatiivsem.

Tuulehoo preemia oli SMA koostamise ajal kavandatav ja tingimuslik meede. Selle kajastamine néditab vGimalikku mdju,
kuid ei ole garantii toetuse joustumise, eraldamise ega I6pliku summa kohta.

5.5.4 MAJANDUSLIKE MOJUDE JAOTUS SIHTRUHMADE JA MOJU LIIKIDE LOIKES

Lisaks NPV koondtulemustele tuleb majandusanaliisi tulemusi tdlgendada sihtriihmade ja mdju liikide IGikes. Kdik
rahalised voi sotsiaalmajanduslikud mdjud ei laeku samadele osapooltele ega avaldu samal viisil. Osa mdjudest on
otsesed rahavood, naiteks tuulikutasu v&i kinnisvaraomanike renditulu. Osa m&judest avaldub kaudselt, nditeks koha-
liku tarbimise, ettevotlusvéimaluste voi valla investeerimisvGime kaudu. Kolmas osa md&judest on kaasnevad véi pi-
kaajalised, nditeks elukeskkonna tajutav muutus, piirkonna maine, kogukonna usaldus voi demonteerimise risk.

Seetdttu ei saa NPV koondtulemust kasitleda lksnes (ihe rahalise I6pptulemusena. Tulemuste tdlgendamisel tuleb
eristada, kellele kasu laekub, kellele voimalik kulu voi risk langeb ning milline on md&ju olulisus konkreetse sihtriihma
vaates.
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Tabel 5.7. Majanduslike mGjude maatriks mdju liigi jargi. Allikas: SMA t66riihma siintees.

MGdju / komponent

Tuulikutasu vallale ja
elanikele

Tuulikute ja taristu asu-
koha kinnisvaraoma-
nike rendi- ja hoones-
tusGiguse tasud

Ehitusfaasi toohdive ja
kohalikud allto6d

Opereerimisfaasi t66-
h&ive

Kohalik elektripakett

Kogukonnahived /
fond / lisakokkulepped

Heaolu- ja hdiringumo-
jud

Elanike voimalik lahku-
mine

Kinnisvara vaartuse voi-
malik muutus

Demonteerimise ja
maa taastamise taga-
mata jaakrisk

Otsene moju

Jah

Jah

Jah

Piiratud

Jah

Hetkel piiratud

Jah

Jah

Jah

Jah

Kaudne méju

Osaliselt

Jah

Jah

Piiratud

Jah

Hetkel piiratud

Jah

Jah

Jah

Jah

Kaasnev moju

Jah

Jah

Osaliselt

Piiratud

Jah

Hetkel piiratud

Jah

Jah

Jah

Jah

Tolgendus

Otsene rahavoog vallale ja mojuala
elanikele; kaasnevalt v6ib paraneda
valla investeerimisvdime.

Otsene tulu kinnisvaraomanikele;
kaudne madju avaldub tarbimise ja ko-
haliku majandusringluse kaudu.

Otsene moju kohalikele ettevotetele
ja tooj6ule; kaudne mdju majutusele,
toitlustusele ja transpordile.

Pusivate kohalike tookohtade mdju
on vdike; m&ju voib avalduda hool-
dus- ja teenustoode kaudu.

Otsene mGju majapidamiste energia-
kuludele; kaudne moju leibkondade
ostujoule.

Mdju soltub kokkuleppe sisust ja
summadest (hetkel puudub); vGib tu-
gevdada kogukonna investeerimisvoi-
mekust ja usaldust.

Mdju avaldub mdjuala elanike ja
laiema kogukonna elukeskkonna ta-
jus, otsene moju valla maksutulule.

Otsene maoju valla maksutulule ja ko-
haliku teenusekasutuse mahule; kaas-
nev moju kogukonna elujoule.

Otsene moju vara vaartusele; kaudne
moju piirkonna atraktiivsusele ja in-
vesteerimisotsustele.

Finants- ja usaldusrisk juhul, kui de-
monteerimiskohustus ja selle rahaline
tagatus tulevikus ei toimi; ei ole prog-
noositav KOV kulu.

Tabel 5.8. Majanduslike méjude jaotus sihtriihmade I6ikes. Allikas: SMA t66rithma siintees.

Mbju liik

Tuulikutasu

Kinnisvaraoma-
nike renditasud

Ehitusfaasi ma-
jandusmaju

Pusiv t66hdive
opereerimisel

Vald

Positiivne eelar-
vetulu

Mojuala elani-
kud

Rahaline hairin-
gute hivitis mo-
juala eluruu-

mide omanikele

Otsene moju Piiratud
puudub

Piiratud maksu- | Piiratud
tulu

Viike Viike

Tuulikute ja ta-
ristu asukoha
kinnisvaraoma-
nikud

Kaudne

Vaga positiivne

Voimalik

kaudne magju

Viike

Kohalikud ette-
votted

Kaudne

Kaudne

Positiivne, kui
kohalikud ette-
votted kaasa-
takse

Piiratud teenu-
sevBGimalused

Laiem kogu-
kond

Kaudne, soltub
valla tuulikutasu
raha kasutami-
sest

Voib tekitada
ebavordsuse ta-
jumist

Ajutine posi-
tiilvne moju

Viike

MGju olulisus

K&rge moju val-
lale (pusiv raha-
voog)

K&rge kinnisva-
raomanikele,
keskmine kogu-
konnale

Keskmine

Madal
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Mbju liik

Kohalik elektri-
pakett

Kogukonnafond
/ lisahtived

Hairingud ja
heaolumdjud

Elanike lahku-
mine

Kinnisvara vaar-
tuse muutus

Demonteerimise
risk

Vald

Kaudne

Hetkel puudub

(Positiivne, kui
seotud valla
arengueesmar-
kidega)

Riskistsenaariu-
mites negatiivne
maksutulu moju

Riskistsenaariu-
mites negatiivne
maksutulu mgju

Kaudne

V&imalik jaak-
risk, kui kohus-
tus ja tagatus ei
toimi

Mojuala elani-
kud

Positiivne, kui
rakendub piisa-
vas ulatuses

Hetkel puudub
(Positiivne, kui
reaalsed hiived

j6uavad sihtrih-
mani)

Negatiivne /
tundlik

Negatiivne elu-
keskkonna valik

Negatiivne va-
raomanikele

Kaudne risk

Tuulikute ja ta-
ristu asukoha
kinnisvaraoma-
nikud

Voimalik

Hetkel puudub

(Kaudne)

Vdib olla kom-
penseeritud
rendituluga

Kaudne

Voib olla erinev
soltuvalt kin-
nistu asukohast

Voimalik otsene
risk, kui lepin-
gud/tagatised ei
toimi

Kohalikud ette-
votted

Puudub voi
vaike

Hetkel puudub

(Voimalik)

Kaudne

Negatiivne
kliendibaasi ja
t66jou mdoju

Kaudne

Kaudne

Laiem kogu-
kond

Voib parandada
projekti aktsep-
teeritavust

Hetkel puudub

(Positiivne, kui
labipaistev )

Voib suuren-
dada vastuseisu

Negatiivne ko-
gukonna elu-
joule

M@&jutab piir-
konna mainet

Pikaajaline usal-
dus- ja finants-
risk

M0oju olulisus

Korge
(mdjuala elani-
kele)

Hetkel madal
sest puudub
(vbimalik kdrge
kui kogukonna-
fond / lisahlived
rakenduks)

Korge riskistse-
naariumis

KGrge riskistse-
naariumis

Keskmine kuni
korge

Vaga korge, kui
kontrollitav ta-
gamismehha-
nism puudub

Alljargnev koondhinnang aitab siduda NPV tulemused valla tagasisides réhutatud mdjude olulisuse hindamisega. Olu-
lisuse hinnang ei ole eraldiseisev arvutus, vaid kaalutluslik kokkuvote, mis tugineb m&ju rahalisele suurusjargule, siht-

riihmale, tdendatuse tasemele, ajastusele ning vajadusele méju edaspidi maandada véi tapsustada.

Tabel 5.9. Mdjude olulisuse koondhinnang. Allikas: SMA t66riihma siintees.

MGaju / komponent Olulisus
Seadusjargne tuuliku- Korge
tasu
Tuulikute ja taristu asu- | Korge
koha kinnisvaraoma-
nike rendi- ja maakasu-
tustasud
Ehitusfaasi majandus- | Keskmine
moju ja téohsiveekvi-
valent
Opereerimis- ja hool- Madal kuni
dustoode moju keskmine
Kohalik elektripakett ja | Keskmine
kogukonnahiived kuni korge
Heaolu- ja hdiringumd- | Korge

jud

Peamine sihtriihm

Saarde vald, mo-
juala elanikud

Kinnisvaraomani-
kud, kohalik majan-
dus

Kohalikud ettevot-
ted, t66j6ud, vald

Kohalik t66j6ud, et-
tevotted

Mbdjuala elanikud,
laiem kogukond

Mdjuala elanikud,
kogukond

Pohjendus

Pusiv ja Giguslikult reguleeritud ra-
havoog; oluline eristada kogulaeku-
mist, KOV eelarvesse jdavat osa ja
elanikele makstavat hivitist.

Uks suuremaid positiivseid raha-
vooge, kuid jaotub kitsale sihtriih-
male ja pShineb indikatiivsel part-
neriinfol.

Mdoddetav, kuid ajutine mdju; ole-
masoleva pargi kogemus annab
konservatiivse vordlusbaasi.

Pusivate kohalike tookohtade mdju
on seni tdendamata; Vestase t00-
pakkumine kinnitab  piirkondliku
hooldusvajaduse v&imalust, kuid
mitte tookoha asukohta, tditmist
ega Saarde valla maksutulu.

Voib oluliselt parandada kogukonna
poolt tajutavat kasu, kuid soltub si-
duvatest kokkulepetest ja raken-
dustingimustest.

Keskne kogukondlik mure; rahaline
vaartus on ettevaatuspShine

Edasine kasitlus

Jatkata 50/50 jaotuse ning
tuulikutasu kasutamise labi-
paistvat selgitamist.

Tolgendada kohaliku tulu-
siirde ja erasektori tuluna,
mitte KOV eelarvetuluna.

Tapsustada vGimalusel
arendaja ja peatoovétjate
hankeloogikat ning kohalike
ettevGtete kaasamise voi-
malusi.

Jatta NPV mudelis konserva-
tiivselt O euroks, kuid kasit-
leda kvalitatiivse positiivse
indikatsioonina.

Kokkulepete korral fiksee-
rida kestus, sihtrihm, in-
dekseerimine ja rahasta-
mise mehhanism.

Tolgendada koos KSH tule-
muste, miramdotmiste ja
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M&ju / komponent Olulisus Peamine sihtriihm Pohjendus Edasine kasitlus
riskiekvivalent, mitte tdendatud kogemus- ning arvamusuu-
tervise- vGi kahjuprognoos. ringu tulemustega.

Voimalik elanike lahku- | Keskmine Vald, kogukond, et- | MGju v&ib avalduda maksutulus, | Mitte kéasitleda prognoo-
mine kuni kérge | tevGtted teenusekasutuses ja kogukonna elu- | sina; arvestada vdimalikku
jBus, kuid 0 / 2 / 5 leibkonna stse- | kattuvust heaolu- ja kinnis-
haarium on ,what if“ riskitundlikkus. | Varakomponendiga.
Kinnisvara vaartuse vGi- | Keskmine M@&juala kinnisva- Voimalik varaline mdju; Saarde te- | Tolgendada rahvusvahelise
malik muutus kuni kdrge | raomanikud hinguandmestik ei voimalda lokaal- | kirjanduse ja kohaliku hin-
selt usaldusvdarset 6konomeetrilist | nataseme pohise tundlikku-
hinnangut. sanallisina.
Demonteerimise ja Véaga korge | Kinnisvaraomani- Viike toendosus, kuid vaga suur Kasitleda eriplaneeringu ja

maa taastamise taga-
mata jadkrisk

kud, vald, laiem ko-
gukond

vGimalik mdju; riskisumma ei ole
eeldatav KOV kulu, vaid maanda-
mata kohustuse brutomaksumuse
suurusjark.

labiraakimiste kontrollkusi-
musena: kohustatud isik,
tdhtaeg, tagatise vorm, aja-
kohastamine, omanikuvahe-
tuse kehtivus, vundamen-
did, taristu ja jaatmekaitlus.

5.5.5 MIKS ON BAASSTSENAARIUMID VALDAVALT POSITIIVSED?

O-stsenaariumi ja A—D kumulatiivsete tulemuste pdhjal on kdik A-D baasvariandid (NPV-1-NPV-3) mdlema diskonto-
maara korral positiivse nllidisvaartusega. Negatiivsed tulemused koonduvad A—C tugevatesse riskikombinatsiooni-
desse, eelkdige ekstreemselt madala tulu ja maksimaalsete kulude samaaegsele esinemisele.

Koige olulisemad positiivsed komponendid on:
e kinnisvaraomanikele makstavad rendi- ja hoonestusdiguse tasud;
e seaduslikud tuulikutasud;
e muud tdiendavad arendaja voi riigi pakutavad hiived (vGimalik Riiklik tuulehoo preemia).

Analliis naitab, et kinnisvaraomanike renditasud moodustavad olulise osa kogu positiivsest rahavoost. Samuti ei séltu
renditasud Uldjuhul otseselt elektritoodangust ega elektri bérsihinnast, mistottu on nende maju suhteliselt stabiilne.

Ka tuulikutasude varieeruvus on suhteliselt piiratud vorreldes mitmete negatiivsete mdjude voimaliku ulatusega. See-
tottu jadvad baasstsenaariumid enamasti positiivseks isegi siis, kui osa eeldusi muutub.

Oluline on siiski réhutada, et positiivne NPV ei tdhenda automaatselt, et negatiivseid mdjusid ei esine. See tdhendab
Uksnes, et kasutatud eelduste korral tletavad hinnatud positiivsed mdjud hinnatud negatiivseid mdjusid.

5.5.6 MIKS ON RISKISTSENAARIUMID OTSUSTAMISEL OLULISED?

Kuigi baasstsenaariumid on valdavalt positiivsed, naitavad analiilisi tulemused, et otsustamisel tuleb erilist tahelepanu
pOorata riskistsenaariumidele.

Positiivsete komponentide varieeruvus on suhteliselt piiratud. Naiteks tuulikutasud, renditasud ning kohaliku elektri-
paketi vGimalik vaartus jadvad erinevates stsenaariumides tldjuhul samasse suurusjarku.

Negatiivsete komponentide vdimalik varieeruvus on aga markimisvaarselt suurem. Kaesolevas anallilisis hinnati nai-
teks:

e  kinnisvaramgjusid vahemikus 98 100 kuni 2 180 000 eurot;

e demonteerimise kulusid vahemikus 45 000 kuni 575 000 eurot tuuliku kohta;
e heaolu- ja hdiringumdjusid vahemikus 0 kuni 150 500 eurot aastas;

e vodimaliku véljarande mdju vahemikus 0 kuni 188 500 eurot aastas.

Mitme negatiivse komponendi madramatus on endiselt suur. Tapsustatud kinnisvara- ja valjarandesisendid vahendasid
nende komponentide kaalu keskses ning tugevas stsenaariumis, kuid osa A—C stressivariantide kohalik sotsiaalmajan-
duslik koondtulemus jadb negatiivseks. Tegemist ei ole arendaja tasuvusarvutuse ega prognoosiga, vaid riskide koos-
moju tundlikkusanallisiga.
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Seetdttu ei ole vallal ja kogukonnal pdhjust keskenduda ainult baasstsenaariumitele. Otsustamisel on oluline hinnata
ka seda, millised riskid vBivad realiseeruda ning kuidas neid oleks véimalik ennetada vdi maandada.

Anallsi pohjal on projekti peamiseks valjakutseks lisaks positiivsete m&jude suurendamisele negatiivsete mojude ja
pikaajaliste riskide vdahendamine.

5.5.7 KOGUKONNA PEAMINE MURE MAJANDUSANALUUSI VAATES

Kogukonnakohtumistel ja kisitluses valjendatud seisukohtade pdhjal on (iheks peamiseks kiisimuseks olnud kohaliku
kasu Giglane jaotus.

Majandusanallilisi tulemused nditavad, et suurimad otsesed rahalised kasud laekuvad kinnisvaraomanikele rendita-
sude ning vallale tuulikutasude kaudu. Kogukonnale tervikuna suunatud otsesed hiived on seevastu oluliselt vaikse-
mad.

Seetdttu ei ole Ullatav, et osa kogukonnast ei taju projekti vGimalikku kasu samavaarsena voimalike negatiivsete mo-
judega. Majandusanallilisi vaates ei ole tegemist iksnes suhtumiskiisimusega, vaid ka kasude ja riskide erineva jaotu-
misega erinevate sihtriihmade vahel.

Rahvusvaheline kogemus naitab, et kogukondade hinnang tuuleparkidele séltub sageli vdhem tuulikute tdpsest arvust
ning rohkem sellest, kuivord diglasena tajutakse kasude ja riskide jaotumist.

Seet6ttu voib jareldada, et kogukonnale otseselt suunatud hiivede suurendamine vdib m&jutada projekti sotsiaalset
aktsepteeritavust vdahemalt sama palju kui tehnilised muudatused projekti ulatuses.

Majandusanaliilsi tulemused viitavad, et projekti sotsiaalne aktsepteeritavus séltub olulisel maaral sellest, kuivord
laiapdhjaliselt jouavad majanduslikud hiived kinnisvaraomanikest ja vallast kaugemale ka tlejaanud kogukonnani.

5.5.8 TUULIKUTASU JA KOGUKONNA POOLT TAJUTAV KOHALIK KASU

Majandusanaliilsi tulemuste télgendamisel tuleb arvestada tuulikutasu olemust. Kuigi tuulikutasu on rahaline voog,
mida kasitletakse kdesolevas anallilsis positiivse majandusliku mdjuna, ei pruugi kogukond seda tajuda taiendava hi-
vena.

Tuulikutasu eesmark on osaliselt kompenseerida tuuleparkidega seotud hairinguid. Seetdttu kasitletakse tuulikute mé-
jualas elavatele majapidamistele makstavat osa sageli mitte tdiendava kasuna, vaid hivitisena véimalike negatiivsete
mdjude eest.

Keskkonnatasude seaduse uldreegli kohaselt suunatakse 50% tuulikutasust nduetele vastavate mdjuala eluruumide
omanikele ning llejaanu jaab vallale; tegelik vdljamakse voib seaduses satestatud tingimuste tdttu olla vaiksem. See-
tottu sbltub kogukonna tajutav kasu nii elanikele makstavast osast, vallale jadva osa kasutamisest kui ka tdiendavatest
arendajaga kokkulepitavatest hiivedest.

Rahvusvaheline kogemus néitab, et kogukondade positiivne suhtumine tuuleparkidesse on tldjuhul suurem olukorras,
kus lisaks seadusest tulenevatele kompensatsioonidele pakutakse ka tdiendavaid kohalikke hiivesid, nditeks soodsama
hinnaga elektrit, kogukonnafondi, kohalike taristuinvesteeringute rahastamist vdi muid piirkonna arengut toetavaid
meetmeid.

Kaesoleva analiiisi tulemuste pdhjal voib jareldada, et Saarde tuulepargi laienduse sotsiaalne aktsepteeritavus soltub
olulisel maaral sellest, kas vallale laekuva tuulikutasu kasutamise osas saavutatakse kogukonnaga selged kokkulepped
ning kas arendajaga dnnestub kokku leppida tdiendavad kohalikku kasu suurendavad meetmed.

Sellest tulenevalt voiks ja peaks Saarde Vallavalitsus tdima kogukonna esindaja ja eestkdneleja rolli arendajaga peeta-
vates labirddkimistes, et tagada kohaliku kogukonna jaoks vdimalikult laiapdhjaline kasu ning suurendada kavandatava
arenduse (hiskondlikku aktsepteeritavust.

5.5.9 TUULIKUTE DEMONTEERIMISE RISK JA OIGUSLIK EBAKINDLUS

Demonteerimise riski metoodika, arvutusvaartused ja Giguslikud reservatsioonid on esitatud peatlikis 3.12. NPV-arvu-
tustes kasitletakse seda vaikese tdendosusega, kuid voimaliku suure mojuga tagamata jaakriski stressitestina, mitte
prognoositava Saarde valla kuluna.

Saarde olemasoleva tuulepargi detailplaneering ndeb ette tuulikute eemaldamise kohustuse parast kasutusaja I0ppu.
Samas ei nahtu SMA-s kasutatud avalikest planeeringu-, loa- ja kinnistusraamatu andmetest koostajatele kontrollitavat
finantstagatist, mis kataks kohustuse sGltumata tulevasest omanikust voi operaatorist. SMA ei anna I6plikku Giguslikku
hinnangut vastutuse jagunemisele.
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Riski voimalikku suurust vahendavad repowering’u vdoimalus, tuuleala ja vérguiihenduse vadartus ning materjalide ja-
relturg ja taaskasutus. Need asjaolud on arvestatud riski tdlgendamisel, kuid vundamentide, labade, jaatmekaitluse ja
maa taastamise kohustus vajab endiselt selget vastutajat ja rahastamisallikat.

Seet6ttu on demonteerimine otsustusetapi kontrollpunkt: tagamismehhanism peab olema ajas ajakohastatav, omani-
kuvahetuse korral kehtiv ja padevale asutusele kontrollitav. D-stsenaariumi O eurot tdhendab tagamata jaakriski maan-
damist, mitte fuusilise demonteerimiskulu puudumist.

5.5.10 KOKKUVOTTEV TOLGENDUS

NPV koondtulemused naitavad, et olemasoleva pargi ja voimaliku laienduse A—D kumulatiivsed baasvariandid on kdigis
anallitsitud juhtudes positiivsed. Negatiivsed tulemused koonduvad A—C tugevatesse riskikombinatsioonidesse; tule-
mused on stsenaariumipdhine otsustustugi, mitte tulevikumdjude tapne prognoos.

Positiivne NPV ei tdhenda, et moju oleks koigile sihtriihmadele iiheselt positiivne. Suur osa rahavoost laekub kin-
nisvaraomanikele ja vallale, samal ajal kui moéjuala elanike jaoks s6ltub kohalik kasu tuulikutasu kompenseerivast
olemusest, taiendavatest otsestest hiivedest ning kasude ja riskide jaotusest.

D-stsenaarium ei ole ainus positiivne variant, kuid see on kd&ige riskikindlam: tulemus pusib positiivne kdigis kuues
tundlikkusvariandis nii Tuulehoo preemiat arvestamata kui ka selle tingimuslikul arvestamisel. D eelis on majandusliku
riskitaluvuse ihendamine demonteerimise, maa taastamise ja pikaajalise vastutuse kontrollitava maandamisega.

Heaolu- ja hdiringumdju, véimalik valjaranne ning kinnisvara vaartuse voéimalik muutus on ettevaatuspdhised riskiek-
vivalendid, mitte tdendatud kahjud vdi prognoosid, ning vdivad osaliselt kirjeldada sama elukeskkonna muutuse eri
avaldumisvorme. Nende tulemuste sotsiaalmajanduslik siintees on esitatud IV osas ja praktilised soovitused V osas.

6. SWOT-ANALUUS

Jargnevas SWOT-anallilsis on majandusanaliitisi komponendid koondatud vallavalitsuse, volikogu ja kogukonna otsus-
tusvaates. SWOT ei asenda eelnevaid arvutusi, vaid aitab kokku votta peamised tugevused, ndrkused, véimalused ja
ohud, mis tulenevad SMA tulemustest.

e Tugevused (Strengths) = positiivsed komponendid (1-11)

e Norkused (Weaknesses) = negatiivsed komponendid (12-16)

e Vdimalused (Opportunities) = liikkumine A-stsenaariumilt D-stsenaariumile iseloomuliku siduva hive- ja riski-
maandamise kokkuleppe poole

e  Ohud (Threats) = riskistsenaariumide realiseerumine ja maandamata riskide plisimine

Tabel 6.1. Saarde tuulepargi ja voimaliku laienduse SWOT-analiiiis vallavalitsuse, volikogu ja kogukonna vaates

TUGEVUSED (S) NORKUSED (W)

Seadusjargne tuulikutasu loob vallale pikaajalise tdiendava | Tuulepargi rahalised kasud jagunevad kogukonnas ebatihtlaselt —

tulubaasi (olemasoleva pargi ja laienduse tuulikutasu; kom- | suur osa otsesest tulust koondub tuulikute ja taristu asukoha kin-

ponendid 1 ja 3). nisvaraomanikele (rendi- ja maakasutustasud; komponendid 2 ja
4) ning vallale (tuulikutasu; komponendid 1 ja 3). M&juala elani-
kele jadb praegu peamiselt tuulikutasu kui hairingute hivitis.

Kinnisvaraomanikele laekuvad rendi- ja maakasutustasud Kogukonna otsesed rahalised lisahlived on vérreldes kinnisvarao-
suurendavad piirkonda jadvat erasektori tulu (komponen- manike tuludega suhteliselt vaikesed v&i puuduvad (arendaja voi
did 2 ja 4). riigi Uhekordsed investeeringud ja muud rahalised kohustused;

komponendid 7 ja 8).

Ehitusfaasis tekivad ajutised to6kohad ning vGimalused ko- | Plsivate kohalike té6kohtade arv tuulepargi opereerimisel on
halikele ettevdtjatele (ehitusfaasi tochdive ja kohalik ma- vaike voi puudub (opereerimis- ja hooldusfaasi té6hdive ning tee-
jandusmdju; komponent 5). nused; komponent 6).

Kohaliku elektripaketi rakendamine vdib vahendada majapi- | Kohaliku elektripaketi tingimused, kestus ja ulatus ei ole 10plikult
damiste energiakulusid (kohalik elektripakett; komponent teada (kohalik elektripakett; komponent 9).
9).

Vallal on véimalik kasutada tuulikutasu avalike teenuste ja | Vallal puudub kogukonnaga selge kokkulepe, kuidas tuulikutasu
investeeringute rahastamiseks (olemasoleva pargi ja laien- | vahetu mdjuala kogukonnale tagasi suunata (olemasoleva pargi ja
duse tuulikutasu; komponendid 1 ja 3). laienduse tuulikutasu; komponendid 1 ja 3).
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VOIMALUSED (0) OHUD (T)

Stsenaarium D saavutamine: riskide maandamine ja tdien- Demonteerimise ja maa taastamise tagamata jaakrisk voib tulevi-
davate kogukonnahiivede kokkuleppimine enne IGplike ot- | kus realiseeruda kinnisvaraomanike vGi avaliku sektori kahjuks ju-
suste tegemist. hul, kui kohustus ja kontrollitav rahaline tagatus ei toimi (kompo-

nendid 15 ja 16).

Vallal on véimalik siduda laekuv tuulikutasu kasutamine Elektrihinna pikaajaline langus vdib véhendada tuulikutasu (ole-
konkreetsete mdjuala kogukonna arenguprojektidega. masoleva pargi ja laienduse tuulikutasu; komponendid 1 ja 3).
V&imalik on luua iga-aastane kogukonna- voi arengufond Heaolu- ja hdiringumdjude suurenemine, vdimalik leibkondade
(komponent 10) ning kasutada tingimusliku vdimalusena lahkumine ning kinnisvara vaartuse muutus vdivad véimendada
riigi Uhekordset Tuulehoo preemiat (komponent 7). mainekahju ja konflikte kogukonnas (komponendid 12-14).

Voimalik on s6lmida siduvad kokkulepped tuulikute demon- | Kinnisvara vaartuse véimalik langus voib mojutada piirkonna at-
teerimise, maa taastamise ja nende kulude rahalise taga- raktiivsust ja elanike vara vaartust (komponent 14).
mise kohta (komponendid 15 ja 16).

Vallal on vGéimalik kujundada labipaistev koostodmudel ko- | Kogukonna usalduse vahenemine vGib raskendada nii kdesoleva
gukonna ja arendaja vahel kui ka tulevaste arendusprojektide elluviimist.

Positiivsete stsenaariumide realiseerumisel vGib tuulepark | Ekstreemselt madala tulu ja maandamata maksimaalsete riskide
kujuneda piirkondliku arengu tiheks rahastamisallikaks. kombinatsioon vdib muuta osa A—C kumulatiivsetest kohalikest
sotsiaalmajanduslikest tulemustest negatiivseks.

Kaesolev SWOT-anallils ei anna hinnangut sellele, kas kavandatav tuulepargi laiendus tuleks ellu viia vGi mitte. Ana-
|GUsi eesmark on koondada SMA peamised sotsiaalmajanduslikud tugevused, nérkused, vGimalused ja ohud ning toe-
tada Saarde Vallavalitsuse, volikogu ja kogukonna kaalutlusotsust planeeringumenetluses.

7. JARELDUSED

Majandusanaliilsi peamised jareldused on jargmised.

Esiteks, olemasoleva pargi jatkumist kirjeldav O-stsenaarium on arvutatud eraldi A-D kumulatiivsetest stsenaariumi-
dest. O-stsenaariumi tulemus on viies kuuest tundlikkusvariandist positiivne, kuid ekstreemselt madala tulu ja maksi-
maalsete kulude kombinatsioon nditab, et ka olemasoleva pargi pikaajaline kohalik koondtulemus ei ole kdikide eel-
duste korral riskivaba.

Teiseks, A—D tulemused kirjeldavad olemasoleva pargi ja kavandatava laienduse kumulatiivset mdju, mitte ainult uute
tuulikute eraldiseisvat NPV-d. Positiivne koondniilidisvaartus ei tdenda automaatselt kogukondlikku vastuvdetavust,
sest tulud ja riskid jagunevad valla, kinnisvaraomanike, md&juala elanike ja laiema kogukonna vahel ebalhtlaselt.

Kolmandaks, parast kinnisvara- ja véljarandesisendite tdpsustamist on kdik A—D baasvariandid positiivsed. Kombinee-
ritud riskivariandid naitavad siiski, et madala tulu, heaolu- ja hdiringumdju, véimaliku valjardande, kinnisvarariski ning
demonteerimise jadkriski koosmdjul voivad A—C tulemused olla negatiivsed. D on kdigis analtisitud tundlikkusvarian-
tides positiivne. Riskivariante tuleb kasitleda stressitestidena, mitte tdendosuspdhise kahjuprognoosina; heaolu-, val-
jardnde- ja kinnisvarakomponendid vdivad osaliselt kattuda.

Neljandaks, demonteerimise ja maa taastamise risk tuleb enne 16plikke siduvaid otsuseid kontrollitavalt maandada.
Taaskasutus, komponentide jarelturg, repowering’u véimalus, vérgulihenduse vaartus ja arendaja praegune voimekus
vahendavad riski téendosust ja netokulu, kuid ei asenda tagatist, mis toimib ka omanikuvahetuse vai projektitihingu
majanduslike raskuste korral.

Viiendaks, majandusanaliiisi tulemused toetavad liikumist A-stsenaariumilt D-stsenaariumile iseloomuliku lahenduse
poole. D ei ole ainus positiivse NPV-ga variant, kuid on anallilisitud eelduste suhtes kdige vastupidavam. D ei tdhenda
automaatselt kdigi rahvusvaheliste hivemehhanismide rakendamist ega anna hinnangut arendaja investeeringu tasu-
vusele. See tahendab kohalikele oludele sobivat, siduvat ja labipaistvat hiivede kokkulepet koos demonteerimise, maa
taastamise ja pikaajalise vastutuse kontrollitava maandamisega.

D-stsenaariumile iseloomuliku lahenduse saavutamine eeldab Saarde Vallavalitsuse, vallavolikogu ja kohaliku kogu-
konna koostédd. Uhine arusaam prioriteetsetest hiivedest, tuulikutasu kasutamisest ja riskimaandamise tingimustest
suurendab véimalust kujundada arendajaga peetavateks labiradkimisteks selge ja pdhjendatud kohalik positsioon.
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Majandusanaliiis on Uks otsustussisend ning seda tuleb kasitleda koos KSH, eriplaneeringu, teiste erialauuringute,
Oiguslike nduete ja kogemus- ning arvamusuuringuga. Tapsustatud kinnisvara- ja valjarandesisendite ning uuendatud
NPV tulemuste m&ju on kdesoleva aruande sotsiaalmajanduslikus siinteesis ja Idppjareldustes arvesse véetud.
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I1l. KOGEMUS- JA ARVAMUSUURING

3.1 PEATUKI EESMARK JA ROLL SMA-S

Kogemus- ja arvamusuuringu eesmark on anda SMA jaoks labipaistev ja metoodiliselt kaitstav Glevaade sellest, kuidas
olemasoleva Saarde tuulepargi ja kavandatava edasiarenduse mdjuala elanikud, kinnisvaraomanikud ning teised ko-
halikud osapooled tuulepargiga seotud mojusid tajuvad.

Peatlikk ei asenda KSH-d ega anna eraldiseisvat planeeringulist, meditsiinilist v8i diguslikku hinnangut. Selle tilesanne
on koondada kohaliku kogemuse, hoiakute, riskitaju ja tingimusliku vastuvdetavuse info. Tervisega seotud vastuseid
kasitletakse tajutud tervise- ja heaolumuredena; pShjuslike tervisem&jude hindamine kuulub KSH, tervisem&ju hinda-
mise vOi eraldi erialauuringute valdkonda.

Tartu Ulikoolis viiakse aastatel 2025-2028 l4bi projekti , Tuuleparkide akustilise m&ju uurimine: mddtmine ja model-
leerimine ning registripGhine epidemioloogiline terviseriskide uuring” (LMVPT25422). Kuna SMA koostamise ajal ei
olnud projekti I8pptulemused avaldatud, ei kasutata pooleliolevat uuringut Saarde kiisitluses esitatud tervisega seotud
kogemuste kinnitamiseks ega iimberlikkamiseks.

SMA tulemusi ei kdsitata kogu Saarde valla elanikkonna statistiliselt representatiivse arvamuskusitlusena. Tegemist on
mojualapsdhise kogemus- ja arvamusuuringuga, mille tugevus on otsene seos olemasoleva to6tava tuulepargi koge-
muse ja kavandatava laienduse mdjualaga. PGhitulemusi tolgendatakse seet&ttu vastanud mdjuala elanike ja kinnisva-
raomanike kogemus- ja hoiakupildina.

3.2 KOGEMUS- JA ARVAMUSUURINGU METOODIKA JA VALIMIRAAM

Kogemus- ja arvamusuuring tugineb riigihanke tehnilise kirjelduse ja kinnitatud metoodika kohasele mitmemeetodili-
sele Idhenemisele. Kvantitatiivse pdhiandmestiku moodustas m&jualapdhine standardiseeritud kisimustik, mida tai-
deti elektrooniliselt ja paberil. Veebikisitlust tdiendati kontaktiirituste, mittevastajate telefonijarelkontakti ja sihitatud
naost ndkku valitooga. Taiendavaid kogemusi ja arvamusi koguti vabalihenduste, kogukonna kdneisikute, ettevotjate,
ekspertide, arendaja, planeeringu koostaja ja KSH koostaja poolstruktureeritud intervjuudega. Meetodite thendamise
eesmark oli vdhendada digikanalist tulenevat valikukallutatust, kaasata varem mittevastanud inimesi ning kontrollida
kvantitatiivsete tulemuste tdlgendust kvalitatiivse kogemusteabe abil.

Kusitluse valimiraami ruumiline alus on esitatud joonisel 1.1. Kavandatava edasiarenduse mdjuala skeem on SMA koos-
tamise ajal esialgne, sest tuulikute tdpne paiknemine selgub eriplaneeringu ja KSH kdigus.

3.2.1 METOODILINE PASS

Tabel 3.1. Kogemus- ja arvamusuuringu metoodiline pass. Allikas: SMA t66rithma metoodiline koond.

Element Kirjeldus I6pparuandes

Uuringu liik Ma&jualapdhine kogemus- ja arvamusuuring; ei ole kogu valla
esinduslik juhuvalim.

Elanike pdhivalim Olemasoleva Saarde tuulepargi ja kavandatava edasiarenduse
md&juala elanikud ning kinnisvaraomanikud; kdikse valimiraami
pShimdate.

Taiendavad sihtrihmad Vabalihendused, kogukonna kdneisikud, ettevotted, eksperdid,

arendaja, planeeringu koostaja ning KSH koostaja.

Andmekogumise periood Veebikdisitlus ja paberankeedid ning kontakuritused kevad-su-
vel 2026; I6plik kvantitatiivne [0plik andmeseis kinnitatud
16.07.2026. Vabaihenduste telefonikontaktid toimusid 2026.
aasta 28. nadalal ning mittevastajate jarelkontakt ja naost
nakku valitoo 13.-15.07.2026.
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Element Kirjeldus I6pparuandes

Andmekogumise kanalid Elektrooniline kisimustik, paberankeedid, kontaktiritused, te-
lefonijarelkontakt kdigi kattesaadava telefoninumbriga mitte-
vastajatega, sihitatud naost nakku valitoo ning poolstrukturee-
ritud intervjuud. Telefonijarelkontakt oli elanike ja kinnisvarao-
manike pohikisitluse jareltegevus; N=106 hulka arvestati ainult
kehtiv standardankeet, muud telefonivestlused olid kvalitatiiv-
sed sisendid.

Valimiraam 250 sihtriihma inimest parast kinnisvaraomanike ja rahvastiku-
registri andmete isikup&hist puhastamist.

Kusitluses arvestatud elanike vastused 106 kehtivat vastust; 69 elektrooniliselt ja 37 paberil.
Kusitluse vastamismaar 42,4% (106 / 250).
Vabaiihenduste alavalim Sihitatud kvalitatiivne valim. Telefoni teel saadi viis kasutatavat

organisatsioonilist sisendit, mille p&hjalikkus varieerus; tihe or-
ganisatsiooni puhul piirdus sisend napi kommentaariga. Kokku
prooviti thendust votta seitsme organisatsiooniga.

Analttsimeetod Sagedused, protsendid, skoorid, pingeread, avatud vastuste te-
maatiline tdlgendamine ning kvalitatiivsete intervjuude trian-
gulatsioon.

Uldistatavus Tulemused kirjeldavad vastanud mdjuala elanike ja kinnisvarao-

manike kogemusi ning hoiakuid. Kvalitatiivne valit6o laiendab
kogemuspilti, kuid ei muuda uuringut kogu valla véi mdjuala sta-
tistiliselt representatiivseks.

3.2.2 VALIMIRAAM, KONTAKTANDMED JA ANDMEKOGUMISE KANALID

Valimiraam koostati Saarde Vallavalitsuselt saadud kinnisvaraomanike nimekirjade ja rahvastikuregistri vdljavotete
pohjal. Riigihanke tehnilises kirjelduses nimetati lahteseisukohtade ja KSH programmi alusel arvestuslikku 260
elanikku; tegelik kisitluse valimiraam kujunes tellija edastatud andmete isikupShise puhastamise tulemusena. Siht-
rithma kuulusid vahemalt 16-aastased mdjuala pisielanikud ning mdjualas kinnisvara omavad inimesed. Sama inimene
vOis olla nii registrijargne elanik kui ka Ghe voi mitme kinnistu omanik. Puhastatud kdiksesse valimiraami kuulus 250
unikaalset sihtrithma inimest. Uhe asutuse esindajana vastanud isiku vastus arvestati elanike ja kinnisvaraomanike
kisitluses, sest vastaja kuulus sihtriihma isiklikult m&juala kinnisvaraomanikuna; vastust ei kasitletud asutuse seisu-
koha ega institutsionaalse eksperdihinnanguna.

Koikse valimiraami p6himdte tahendas, et eesmark oli koondada koik tellijalt saadud ja andmepuhastuse jarel erista-
tavad sihtriihma inimesed. Kdigi 250 inimese kohta ei olnud vordselt taielikke e-posti-, telefoni- ega aadressiandmeid,
mistdttu kdikne valimiraam ei tdhendanud identset kontaktivdimalust. Telefoninumber oli valimiraamis 144 inimesel.
Parast vastuste ja varasemate kontaktide ristkontrolli oli telefoninumbriga mittevastajaid 81; neist 11-ga oli kontakt
toimunud varem ning llejaanud 70-le tehti I6ppvalitdo kaigus vahemalt liks uus kontaktikatse.

Vabaiihenduste telefonikontaktide sihitatud valikus jalgiti tegevusala ning tuulepargi olemasolevast vGi kavandatavast
mojuala lahedust. Valik keskendus kiilaarengu, kohaliku elu, jahinduse, maastiku, kilastuskeskkonna ja kogukondliku
huvikaitsega seotud organisatsioonidele. Tegemist oli uurimisiilesandest lahtuva eesmargiparase valikuga, mitte koigi
Saarde valla vabaiihenduste juhuvalimiga.

Kokku prooviti telefoni teel ihendust vGtta seitsme organisatsiooniga. Viielt organisatsioonilt saadi aruandes kasutatav
sisend ning kaks kontaktikatset ei andnud kasutatavat vastust. Kdigi kontaktikatsete tdielikku organisatsioonip&hist
logi ei koostatud.

Tadiendava kvalitatiivse kaasamisena vaadati lle valla soovitatud seitsme kogukonna kdneisiku osalus. Neli olid juba
ankeedi voi kontaktirituste kaudu kaasatud, Ghega tehti ndost nakku intervjuu, hega pikem telefoniintervjuu ning
Uhega ei 6nnestunud Ghendust saada. Lisaks v&tsid neli inimest SMA t66rihmaga omal algatusel Ghendust; nende
kogemusi ja ettepanekuid kasutati anonimiseeritud kvalitatiivse triangulatsioonina, mitte kvantitatiivse vastamis-
maara osana.
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Tabel 3.2. Valimiraami ja andmestiku kujunemine. Allikas: Saarde SMA 16plik kiisitlus- ja kontaktikoond.

Valimiraami / andmestiku osa

Puhastatud kdikne valimiraam

Kisimustikule laekunud vastused enne
IGplikku puhastust

LSplik kvantitatiivne andmestik

Telefoninumber valimiraamis

Telefoninumbriga mittevastajad

Sihitatud nadost nakku valitoo

Vabauhenduste kontaktid

Valla soovitatud kogukonna kdneisikud

Ise thendust votnud inimesed

Tulemus / kirjeldus

250 unikaalset sihtrihma inimest: mo-
juala elanikud ja kinnisvaraomanikud

123

106 kehtivat vastust

144 isikul

81 inimest parast vastuste ja varasemate
kontaktide ristkontrolli

6 varem ankeedile mittevastanud inimest

7 katset, 5 kasutatavat sisendit

7 inimest

4 inimest

Tahendus aruande jaoks

Vastamismaadra nimetaja.

Sisaldas kordusvastuseid, sihtriihma mit-
tekuuluvaid voi muul p&hjusel analisist
valja jaetud vastuseid.

Kusitluse ja arvuliste tabelite alus.

Telefonijarelkontakti maksimaalne tehni-
line lahteraam.

11-ga oli Ghendust véetud varem ja dle-
jaanud 70-le tehti I0ppvalitoo kaigus va-
hemalt Uks uus kontaktikatse.

Kamali 2, Karsu 2, Kanakiila 1 ja Valjakila
1; kvalitatiivne kogemussisend.

Kvalitatiivne triangulatsioon; vastamis-
madara ei arvutata.

Neli olid juba kaasatud; Gihega tehti ndost
nakku intervjuu, ihega telefoniintervjuu
ja Uhega ei 6nnestunud Uhendust saada.

AnonUmiseeritud kvalitatiivne triangulat-
sioon; vastamismaara ei arvutata.

Tabel 3.3. Andmekogumismeetodite tegelik rakendamine. Allikas: SMA t66riihma metoodiline koond.

Kavandatud mee-

o Eesmark

Elektrooniline kisi- | LaiapOhjaline stan-

mustik dardiseeritud kusit-
lus
Paberankeet Veebikanali korval

alternatiivne vasta-
misviis

Kontakturitused SMA ja stsenaariu-
mide tutvustus ning
ankeetide kogu-

mine

Mittevastajate kaa-
samine ja sobiva
vastamisviisi pakku-
mine

Telefonijarelkon-
takt

Sihitatud
nakku valitoo

ndost | Digikanalist kdrvale
jdanud ja varem
mittevastanud
meste  kogemuse

kaasamine

ini-

Tegelik rakenda-

R Maht / seis

mine

Rakendatud 69 kehtivat vastust

Rakendatud 37 kehtivat vastust

Rakendatud 07.04 Kilingi-Nom-
mel ja 19.05.2026
Tihemetsas

Rakendatud 81 telefoninumb-
riga mittevastajat:
11 varasemat kon-
takti ja 70 uut kon-
taktikatset 16ppvali-
to0 kaigus

Rakendatud 6 poolstruktureeri-

tud intervjuud 13.—
15.07.2026

Andmete kasuta- . -
Peamine piirang

mine

Kvantitatiivne po- | DigivGimekuse ja e-

hiandmestik posti kontaktide
erinevus.

Paberankeetide si-
sestamisel kontrol-

Kvantitatiivne
hiandmestik

po-

liti kordusi.

Kusitlus- ja konteks- | Osalemine oli vaba-

tisisend tahtlik; tugevama
hoiakuga inimeste
aktiivsus vGib olla
suurem.
Kvalitatiivne jarel- | Kdigil valimiraami
kaasamine; Uks | inimestel ei olnud
standardvastus li- | telefoninumbrit;
sati  enne and- | osa ei vastanud voi
melukku keeldus.
Kvalitatiivne  ela- | Eesmargiparane

vaike valim; osa-

kaale ei arvutata.

nike ja kinnisvarao-
manike sisend

Saarde tuulepargi edasiarenduse sotsiaalmajanduslike m&jude uuring | SMA I&pparuanne — tellijale vastuvdtmiseks | Ik 80



Kavandatud mee-
tod

Tadiendavad telefo-
niintervjuud

Ettevotete kisitlus
ja intervjuud

Vabalihenduste te-
lefoniintervjuud

Arendaja, planee-
rija, KSH ja eksper-
did

Kogukonna kdneisi-
kute sihitatud kaa-
samine

Omal algatusel
Uhendust  votnud
inimesed

Eesmark

Kogemuste, info- ja
kompensatsioo-
niootuste tapsusta-
mine

Kohalike &rivdima-
luste ja riskide hin-
damine

Kogukondliku vaate
ja Ghiste hlivede ka-
sitlemine

Tehniliste eelduste,
riskide ja vGimalike
meetmete tdpsus-
tamine

Kilade ja kohaliku
arvamuse tdiendav
katvus

Tadiendavate koge-
muste ja ettepane-
kute kaasamine

Tegelik rakenda-
mine

Rakendatud

Rakendatud

Rakendatud

Rakendatud
vas mahus

erine-

Rakendatud

Rakendatud

Maht / seis

Valla soovitatud k&-
neisikute ja omal al-
gatusel  Ghendust
votnud inimeste pi-
kemad ning lihe-
mad sisulised vest-
lused

8 veebivastust ning
tdiendavad sihita-
tud intervjuud

5 kasutatavat sisen-
dit 7 kontaktikat-
sest

Kirjalikud vastused,
kirjavahetus ja eks-
pertsisendid

7 valla soovitatud
inimest; neli juba
kaasatud, Uks naost
nakku intervjuu,
Uks telefoniinterv-
juu, Uks kontaktita

4 inimest

Andmete kasuta-
mine

Kvalitatiivne trian-
gulatsioon
Kvalitatiivne ette-

vOtlussisend

Kvalitatiivne trian-

gulatsioon

Kontekst ja kontrol-
lallikad

Kvalitatiivne trian-
gulatsioon

Kvalitatiivne trian-
gulatsioon

Peamine piirang

Vestluste sligavus
oli ebaiihtlane.

Ei ole statistiline va-
lim kogu valla ette-
votetest.

Sihitatud vaike va-
lim; sisendite poh-
jalikkus varieerus.

Planeering ja KSH
olid SMA koosta-
mise ajal veel tap-

sustamisel.
Ei ole statistiline
ega koigi kiilade

ametlik esindusva-
lim.

Vestluste sligavus
oli ebauhtlane; osa-
kaale ei arvutata.

3.2.3 ANDMEPUHASTUS JA VASTAMISMAAR

Andmepuhastuse kaigus jaeti anallilisist valja sihtriihma mittekuuluvad, tuvastamatud ja korduvad vastused. Kui ini-
mene oli vastanud nii paberil kui elektrooniliselt, kasutati elektroonilist vastust; korduva pabervastuse korral eelistati
taielikumalt taidetud ankeeti. Loplik andmeseis kinnitati 16.07.2026.

Kisitlusele vastas 106 fliUsilist isikut: 57 meest (53,8%) ja 49 naist (46,2%). Kolm meessoost vastajat olid ihtlasi ette-
vOtlusega seotud. Kuna nad vastasid elanike Gldkisimustikule fuusiliste isikutena, kajastatakse nende vastuseid tldki-
sitluse tulemustes, mitte ettevotete erikiisitluse kaheksa vastuse hulgas. Puhastatud arvestuses moodustasid 106 vas-
tust 42,4% 250 sihtrihma inimesest. Slinniaasta esitas 104 vastajat; vanim vastanu oli stindinud 1940. ja noorim 2008.
aastal. Uksikkiisimuste vastajate arv varieerub puuduvate vdi osaliselt tdidetud vastuste t&ttu.

Tabel 3.4. Vastajate demograafiline lildpilt. Allikas: Saarde SMA 16plik kiisitlusandmestik, andmelukk 16.07.2026.

Naitaja

Puhastatud valimiraam

Kisimustikus arvestatud vastused

Vastamismaar

Kehtivad vastused kanalite kaupa

Sugu

Sunniaastale vastanuid

Sunniaastate vahemik

Tulemus
250
106

42,4%

69 elektroonilist; 37 paberankeeti

57 meest (53,8%) ja 49 naist (46,2%)

104

1940-2008
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METOODIKA KVALITEEDITINGIMUSE TAITMISE KONTROLL

Kinnitatud metoodikas seatud vastamismadra alampiir on 35% ning heaks tulemuseks on nimetatud lle 50% vastamis-
madra. Lopliku andmestiku vastamismaar 42,4% Uletab alampiiri, kuid ei saavuta lle 50% taset. Vastamismadara korval
parandab SMA kaitstavust mitmekanaliline andmekogumine: 37 paberankeeti, kdigi kattesaadava telefoninumbriga
mittevastajate jarelkontakt ning kuus sihitatud naost nakku kogemusintervjuud.

Tabel 3.5. Metoodika kvaliteeditingimuse tditmise kontroll. Allikas: kinnitatud metoodika ja Saarde SMA I6plik
kiisitlusandmestik.

Naitaja Arvutus Vaartus Tolgendus

Kehtiv vastamismaar 106 / 250 x 100 42,4% Metoodika 35% alampiir on
tdidetud.

Hea tulemuse kiinnis > 50% Ei saavutatud Tulemusi tuleb télgendada re-

servatsiooniga.

Elektrooniliste vastuste osa- 69 /106 x 100 65,1% Pohikanal, kuid mitte ainus
kaal kanal.

Paberankeetide osakaal 37 /106 x 100 34,9% Oluline tdiendus digikanalile.
Telefoninumbriga mittevasta- | 81 /81 100% kontaktikatse Vahendab, kuid ei kérvalda
jate jarelkontakt mittevastamiskallutatust.
N&ost nakku kvalitatiivne vali- | 6 intervjuud Teostatud Taidab kinnitatud metoodika
t6o valit66 komponendi sihitatud

kvalitatiivse tdiendusena.

Jareldus: metoodikas seatud kvantitatiivne miinimumtingimus on tdidetud ning kinnitatud metoodikas kavandatud
telefoni- ja ndost nakku kaasamise komponendid on rakendatud. Kogemus- ja arvamusuuringut ei kdsitata siiski kogu
Saarde valla ega kogu mdjuala statistiliselt representatiivse arvamuskdisitlusena. Kogemus- ja arvamusuuring on kaits-
tav mdjualapdhise uuringuna, mille kvantitatiivset tulemust tdiendavad varem mittevastanud inimeste kvalitatiivsed
sisendid.

Vastamismadaara arvutus ja télgendus jargivad kusitlusuuringute head tava: American Association for Public Opinion
Researchi (AAPOR) juhised vastamismaarade kohta ré6hutavad, et vastamismaar Uksi ei erista tapset ja ebatdpset uurin-
gut. Vordleva taustana on veebikisitluste keskmiseks vastamismaaraks leitud 44% lle 1000 juhtumit kasitlenud Wu,
Zhao ja Fils-Aime (2022), kuid kdesolev Saarde kogemus- ja arvamusuuring on mitmekanaliline ning seda ei hinnata
ainult veebikusitluste keskmise jargi.

Vabaiihenduste alavalimis prooviti ihendust vGtta seitsme organisatsiooniga ning kasutatav sisend saadi viielt. Suhet
5/7 ei kasitleta kogemus- ja arvamusuuringu vastamismaarana, sest tegemist oli eesmargiparase, t66 kaigus tdpsusta-
tud kvalitatiivse valikuga, mitte eelnevalt lukustatud statistilise valimiraamiga, ning kdigi kontaktikatsete taielikku or-
ganisatsioonipohist logi ei koostatud.

3.2.4 KULADE JA MOJUALADE KATVUS

Kilade tabel nditab vastajate seost kisitluses margitud kiladega. Mdni vastaja markis rohkem kui ihe kila, mist&ttu
kiilade ridade summa on 114 ja lletab 106 vastaja arvu. Tabel ei ole isikupdhine valimijaotus ega téenda kdigi kilade
taielikku esindatust. Kinnistute arv kirjeldab lahteandmetes kajastatud kinnistusiiksuste seoseid. Uhel sihtriihma ini-
mesel voib olla mitu kinnistut; lahteandmed véivad sisaldada ka juriidilistele isikutele kuuluvaid kinnistuid, kuid ette-
votted ei kuulu elanike ja kinnisvaraomanike 250 inimese p&hivalimisse.

Tabel 3.6. Kiilade katvus kiisitlusandmestikus. Allikas: Saarde SMA 16plik kiisitlusandmestik ja valimiraami koond.

Kinnistuid valimiraami koon-

Kula Vastajate seoseid Indikatiivne kaetus, %

dis
Kamali 20 124 16,1%
Kanakila 11 73 15,1%
Karsu 15 103 14,6%
Mustla 7 45 15,6%
Raagu 9 28 32,1%
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Kinnistuid valimiraami koon-

Kiila Vastajate seoseid dis Indikatiivne kaetus, %

Sarja 3 9 33,3%

Tihemetsa 7 21 33,3%

Tilla 0 34 0,0%

Télla 36 109 33,0%

Valjakdla 6 17 35,3%

KOKKU / markus 114 563 Kiilaseoste markimisi kokku;
Uiks vastaja vOis markida mitu
kila.

Markus: Tolla paikneb Saarde ja Tilla Mulgi vallas. Tilla kiila kohta ei olnud kasutada Saarde valla valimiraamiga sama-
vaarset taielikku kontaktandmestikku ning [6plikus kisitlusandmestikus ei olnud Uhtegi vastajat, keda saanuks aad-
ressi-, rahvastikuregistri- vGi maksumaksja aadressiandmete pd&hjal Tilla kiilaga Giheselt seostada. Seetdttu on Tilla rea
nulltulemus andmekatvuse piirang, mitte téend selle kiila elanike hoiakute kohta.

MGdjuala seose kiisimuses markis 28 vastajat seose ainult praeguse tuulepargi mdjualaga, 48 ainult kavandatava eda-
siarenduse mdjualaga ning 24 mdélema mdjualaga. Kuus vastust olid muud, vabatekstilised vdi puuduvad. Seega oli
olemasoleva pargi mojualaga seotud vahemalt 52 vastajat; seda alariihma kasutatakse olemasoleva pargi kogemuse
kirjeldavas vordluses.

Vabaiihenduste kvalitatiivsed telefonisisendid tdiendavad teemade ja kogukondlike vaadete katvust, kuid ei tdenda
koigi mojuala kilade organisatsioonilist ega elanike esindatust.

Tabel 3.7. Vastajate jaotus mojualade seose jargi. Allikas: Saarde SMA 16plik kiisitlusandmestik.

Tuulepargi méjualas elamine voi kinnisvara omamine Vastanuid
Ainult praeguse tuulepargi mdjualas 28

Ainult kavandatava edasiarenduse mdjualas 48
Mdlemas mdjualas 24

Muu, vabatekstiline v6i vastamata 6

3.2.5 KOGEMUS- JA ARVAMUSUURINGU ULDISTATAVUS, PIIRANGUD JA METOODILISTE MAR-
KUSTE KASITLUS

Kisitlus annab kaitstava pildi vastanud mdjuala elanike ja kinnisvaraomanike kogemustest ning hoiakutest, kuid seda
ei saa kasitada kogu Saarde valla elanikkonna representatiivse arvamuskuisitlusena. Valim ei olnud juhuvalim ning vas-
tamine oli vabatahtlik. Tugeva seisukohaga, avalikel aruteludel aktiivsed vdi otseselt mdjutatud inimesed vdivad olla
vastamisel motiveeritumad; samal ajal vGivad digikanalit vahem kasutavad, vahese teemahuvi véi avaliku seisukoha
valjendamist valtivad inimesed jadda alaesindatuks. Seda aitas mOnevdrra tasakaalustada telefonijarelkontakt kisitlu-
sele mittevastanutega.

Riigihanke tehnilise kirjelduse kohaselt kuulusid sihtriihma ka mdjualas kinnisvara omavad inimesed, séltumata pusi-
vast elukohast. Osa vastanud kinnisvaraomanikest ei ela mdjualas puUsivalt véi viibib seal lGhiajaliselt ning nende koge-
mus olemasoleva pargi opereerimisaegsete méjudega vGib olla piiratum kui plsielanikel. Neid vastuseid ei jadetud va-
limist valja; piirangut arvestatakse tulemuste tdlgendamisel ning olemasoleva pargi kogemuse kirjeldamisel kasuta-
takse eraldi mdjualaga seotud vastajate alariihma.

Mittevastamiskallutatust vahendati mitme andmekogumiskanali abil. Parast vastanute ja kattuvuste kontrolli jai 81
telefoninumbriga mittevastajat; 11-ga oli Ghendust véetud varem ning llejdanud 70-le tehti vahemalt (iks uus kontak-
tikatse. Kbik kontaktid ei andnud sisulist vastust ning 106 valimiraami inimese kohta puudus telefoninumber, mistottu
mittevastamiskallutatust ei saa tdielikult valistada. Tapsed mahud on esitatud tabelites 3.2-3.3.

Vabaihenduste tulemused pdhinevad viiel telefoni teel saadud kasutataval sisendil. Sisendite pdhjalikkus ei olnud
Uhetaoline: Ghe organisatsiooni puhul piirdus vastus napi kommentaariga. Valim oli sihitatud tegevusala ning asuko-
hapdhiselt Seetdttu ei kirjelda tulemused kdigi Saarde valla vabailhenduste ja kiilaseltside arvulist jaotust ega Uhist
ametlikku seisukohta.
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Tabel 3.8. Kogemus- ja arvamusuuringu piirangud ja nende kasitlus. Allikas: SMA too6riihma metoodiline koond.

Piirang / risk

Kdikne valimiraam ei vordu taieliku kon-
taktkatvusega

Vabatahtlik vastamine ja isevalik

Telefonijarelkontakti piir

Sihitatud ndost nakku valitoo vaike maht

Olemasoleva pargi kogemuse voimalik ha-
jumine

Vabalhenduste ja ettevotete sihitatud
valimid

Tervisega seotud vastused

Tahendus

K&igi 250 sihtrithma inimese kohta ei ol-
nud vordselt taielikke kontaktandmeid.

Tugeva seisukohaga inimesed voéivad olla
aktiivsemad vastajad.

K&igile 81 kattesaadava telefoninumbriga
mittevastajale tehti vahemalt tiks kontak-
tikatse. Ulejaanud valimiraami inimestega
ei olnud kasutatava telefoninumbri puu-
dumise tottu v8imalik samas ulatuses te-
lefonijarelkontakti teha ning osa kontakte
jai vastuseta.

Kuus intervjuud laiendavad varem mitte-
vastanute kogemuspilti, kuid ei ole juhu-
valim.

Laienduse md&juala suurem vastajate
rihm voib kogemuse varjutada.

Viikesed kvalitatiivsed valimid ei esinda
koiki organisatsioone ega ettevotteid.

Kusitlus ja intervjuud ei tdenda meditsii-
nilist pohjuslikkust.

Kasitlus aruandes

Eristatakse valimiraam, kontaktkatvus ja
vastamismaar.

Tulemusi ei Uldistata kogu vallale; mitte-
vastamiskallutatust kasitletakse piiran-
guna.

Esitatakse tegelik kontaktikatsete maht;
telefonivestluste pdhjal osakaale ei arvu-
tata.

Intervjuud kodeeritakse temaatiliselt ja
neid kasutatakse triangulatsioonina.

N=52 kasitletakse N=106 sees oleva kirjel-
dava alarihmana; tulemusi ei Gldistata
kogu elanikkonnale.

Kasutatakse kvalitatiivse triangulatsioo-
nina; osakaale ei arvutata.

Esitatakse tajutud tervise- ja heaolumu-
rena; tehniline hindamine jadb KSH ja
erialauuringute valdkonda.

3.3 OLEMASOLEVA JA KAVANDATAVA TUULEPARGI MOJUALA ELANIKUD JA KINNISVARAO-

MANIKUD

3.3.1 VASTAJATE ULDPILT JA HOIAK LAIENDUSE SUHTES

Lopliku N=106 andmestiku pdhjal on laienduse suhtes valdav hoiak kriitiline, kuid mitte taielikult suletud. Laienduse
vastu oli 57 vastajat ehk 53,8%. Tingimusliku ndusoleku véljendas 32 vastajat ehk 30,2%; poolt v4i samadel tingimustel
oli 11 ehk 10,4% ning 6 ehk 5,7% ei osanud otsustada. Viimane lisandunud standardvastus kuulus tingimusliku nGuso-
leku riihma ega muutnud tulemuste pdhisuunda.

Lopliku andmestiku tdgiendamisel ei muutunud tulemuste pdhisuund. Otsene vastuseis jai suurimaks riihmaks, kuid ligi
kolmandik vastajatest seostas véimalikku ndusolekut riskide maandamise, kohaliku sotsiaalmajandusliku tasuvuse ja
konkreetsete hlivedega. Seetdttu on kaitstav télgendada vastuvdetavust tingimusliku, mitte Gksnes binaarse poolt-
vastu kisimusena.

Tabel 3.9. Hoiak tuulepargi laiendusse. Allikas: Saarde SMA 16plik kiisitlusandmestik, N=106.

Suhtumine tuulepargi laiendusse Vastanuid Osakaal N=106
Taiesti vastu 55 51,9%

Vastu 2 1,9%

Vastu kokku 57 53,8%

Ei oska otsustada 6 5,7%

Poolt 3 2,8%

Taiesti poolt 7 6,6%

Laiendus samadel tingimustel kui prae- |1 0,9%

gune park

Poolt / samadel tingimustel kokku 11 10,4%
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Suhtumine tuulepargi laiendusse Vastanuid Osakaal N=106

N&us, kui riskid on maandatud ja lahen- | 22 20,8%
dus on tasuv

Nous teatud tingimustel 10 9,4%
Tingimuslik nGusolek kokku 32 30,2%

Suhtumine tuulepargi laiendusse (N=106)

Vastu 53,8%
Tingimuslik néusolek 30,2%
Poolt / samadel tingimustel 10,4%
Ei oska otsustada . 5,7%
r T T T T T T
0 10 20 30 40 50 60

Osakaal vastajatest

Joonis 3.2. Suhtumine tuulepargi laiendusse (N=106). Allikas: Saarde SMA elanike ja kinnisvaraomanike I16plik
kisitlusandmestik, 16.07.2026; SMA tooriihma arvutused.

OLEMASOLEVA TUULEPARGI MOJUALAGA SEOTUD VASTAJATE ERALDI VAADE

Lopliku N=106 uldkisitluse sees moodustati olemasoleva tuulepargi méjualaga seotud 52 vastaja alariihm: 28 vastajat
markis seose ainult praeguse pargi ja 24 mdlema mdjualaga. Tegemist ei ole eraldi uuringu ega séltumatu valimiga.
Alariihma tulemused kirjeldavad vastajate kogemusi ja tajusid; neid ei saa Uldistada kogu Saarde valla elanikkonnale
ega kasutada tuulepargi pShjusliku tervise-, vara- véi keskkonnamaju tdendina.

Olemasoleva pargiga seotud alariihmas oli laienduse vastu 31 vastajat (59,6%), tingimuslikult ndus 14 (26,9%), poolt
vBi olemasolevaga samadel tingimustel 5 (9,6%) ning 2 (3,9%) ei osanud otsustada. Ulejddnud 54 vastaja hulgas oli
vastu 26 (48,1%), tingimuslikult ndus 18 (33,3%), poolt vGi samadel tingimustel 6 (11,1%) ning otsustada ei osanud 4
(7,4%). Vordlus on kirjeldav: olemasoleva pargiga seotud vastajate alariihmas valjendati sagedamini vastuseisu, kuid
see ei anna alust pdhjuslikuks ega kogu elanikkonda hdlmavaks tldistuseks.

Tabel 3.10. Olemasoleva pargi mojualaga seotud vastajate eraldi vaade. Allikas: Saarde SMA [6plik kiisitlusandmestik.

Rihm N Vastu TTg|musI|kuIt P.oo!t/ CElER ] Ei oska oelda
nous tingimustel

Olemasoleva par- 52 31 (59,6%) 14 (26,9%) 5(9,6%) 2 (3,9%)

giga seotud

alarihm

Ulejaanud vastajad | 54 26 (48,1%) 18 (33,3%) 6(11,1%) 4(7,4%)

Kogu tldkusitlus 106 57 (53,8%) 32 (30,2%) 11 (10,4%) 6 (5,7%)

Madrkus: N=52 sisaldub N=106 iildkiisitluses ning N=54 téhistab lilejéénud vastajaid. Alariihmade vordlus on kirjeldav.

3.3.2 INFO PIISAVUS JA ARVAMUSE MOJUTAMISE TAJUMINE

Info piisavuse kiisimusele vastas sisuliselt 105 inimest. 53 vastajat ehk 50,5% hindas info ebapiisavaks; 45 ehk 42,9%
piisavaks voi tldiselt piisavaks; 7 ehk 6,7% esitas muu vastuse, milles taotleti konkreetset lisainfot, fotoprojektsioone,
md&tmiste avalikustamist vdi lithemaid ja arusaadavamaid kokkuvétteid. Uks vastus puudus. Tulemused toetavad mit-
mekanalilise ja sihtriihmapdhise teavituse vajadust.

Olemasoleva pargiga seotud N=52 alariihmas hindas info ebapiisavaks 32 vastajat, piisavaks 17 vastajat ning kolm vas-
tajat nimetasid konkreetse lisainfo vGi kaasamise vajaduse.
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Arvamuse mojutamise kiisimusele andis sisulise vastuse 102 inimest. 64 vastajat ehk 62,7% ei tajunud mdjutamist; 37
ehk 36,3% markis mdjutamist v8i nimetas konkreetse mdjutaja; liks vastus oli ebaselge ja neli vastust puudusid. Mo-
jutajatena nimetati arendajat, kohaliku omavalitsuse ja riigi sdnumeid, meediat, otseseid kasusaajaid ning ka tuuliku-
vastaseid. See viitab polariseerunud infokeskkonnale, mitte ihepoolsele m&jutamisele.

Samas alariihmas andis arvamuse mojutamise kiisimusele sisulise vastuse 48 inimest: 29 ei tajunud mdjutamist ning
19 tajusid mdjutamist voi nimetasid konkreetse mdjutaja.

Sotsiaalsed mdjud ja riskitaju véivad kujuneda juba planeerimisfaasis, enne kavandatava tegevuse fllsiliste méjude
voimalikku avaldumist. Ebakindlus tuulikute paiknemise, hdiringute, hiivede, kinnisvara kasutusvdimaluste ja otsus-
tusprotsessi suhtes véib mdjutada turvatunnet ning suhtumist projekti ka siis, kui I8plikku planeeringulahendust veel
eiole.

Riskide tajumist m&jutavad lisaks vGimaliku fiilsilise mdju suurusele usaldus otsustajate ja ekspertide vastu, vGimalus
protsessi mGjutada, info arusaadavus, kontrollitunne ning kasude ja koormuste tajutud diglus. Saarde kisitluses esi-
nevad need teemad korvuti, kuid andmestik ei véimalda téendada, et vahene usaldus pohjustas konkreetse riskihin-
nangu. Seost kasitletakse télgendusliku raamistikuna, mitte pdhjusliku statistilise tdendina.

Tabel 3.11. Info piisavus. Allikas: Saarde SMA I6plik kisitlusandmestik.

Info piisavus Vastanuid Osakaal N=105
Ei / ebapiisav 53 50,5%

Jah / Gldiselt piisav 45 42,9%

Muu: konkreetse lisainfo voi kaasatuse | 7 6,7%

ootus

Tabel 3.12. Arvamuse méjutamise tajumine. Allikas: Saarde SMA 16plik kisitlusandmestik.

Arvamuse mojutamise tajumine Vastanuid Osakaal N=102
Ei 64 62,7%

Jah / nimetati konkreetne méjutaja 37 36,3%

Muu / ebaselge 1 1,0%

3.3.3 PRAEGUSE TUULEPARGI EHITUSAEGSED KOGEMUSED

Ehitusaegseid kogemusi hinnati neljaastmelisel skaalal: 0 = lildse mitte, 1 = vdhe, 2 = palju ja 3 = vaga palju. Loplikud
tabelid arvutati uuesti 106 isiku reaandmestikust; ilmsed tekstilised skaalavariandid normaliseeriti samale skaalale.
Uksikkiisimuste vastajate arv jai vahemikku 96-103. Tabelis esitatakse iga teguri tegelik N, sest kdik vastajad ei vasta-
nud kdigile vdidetele.

Kdrgeima keskmise skooriga tegur oli info puudus: 47,4% vastanutest hindas seda suureks vdi vaga suureks hadiringuks.
Jargnesid keskkonna muutus, rahu rikkumine, tolm ja mustus ning mira. Viimane lisandunud vastaja markis kdik ehitu-
saegsed tegurid vastusega ,,lildse mitte“, mistottu tegurite jarjestus ei muutunud ja keskmised vdahenesid vaid vahesel
maaral.

Tabel 3.13. Praeguse tuulepargi ehitusaegsed kogemused. Allikas: Saarde SMA 16plik kiisitlusandmestik.

Vahemalt vahesel maa-

Ehitusaegne tegur Vastajaid ral Palju vG6i vaga palju Keskmine skoor
Info puudus 97 68,0% 47,4% 1,52

Keskkonna muutus 97 79,4% 36,1% 1,37

(raie, teed, pinnase-

t56d)

Rahu oli rikutud 103 69,9% 38,8% 1,35

Tolm ja mustus 99 66,7% 39,4% 1,3

Mira 100 72,0% 36,0% 1,3

Teede olukord halvenes | 98 62,2% 33,7% 1,15
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Vahemalt vahesel maa-

Ehitusaegne tegur Vastajaid ral Palju vGi vaga palju Keskmine skoor
Vibratsioon 98 55,1% 30,6% 1,05

Vodrad toolised piir- 98 52,0% 24,5% 0,95

konnas (taristu koor-

mus, parkimine)

Raskeveokid takistasid | 97 53,6% 19,6% 0,85

liiklust

Ligipaasupiirangud 96 49,0% 14,6% 0,71

Kahjud varale 97 37,1% 19,6% 0,69

Olemasoleva pargiga seotud alariihmas olid ehitusaegsete kogemuste keskmised hinnangud mitme teguri puhul kogu
N=106 andmestikust kdrgemad. K&ige kdrgema keskmise skooriga oliinfo puudus, millele jargnesid keskkonna muutus,
rahu rikkumine, tolm ja mira.

Tabel 3.13a. Olemasoleva tuulepargi mojualaga seotud 52 vastaja alariihma ehitusaegsed kogemused. Allikas: N=52
kontrollandmestik, 10.08.2026; SMA too6riihma arvutused.

Vahemalt vihesel maa-

Ehitusaegne tegur Vastajaid ral Palju vGi vaga palju Keskmine skoor
Info puudus 47 76,6% 53,2% 1,74
Keskkonna muutus 47 89,4% 46,8% 1,64
(raie, teed, pinnase-

t66d)

Rahu oli rikutud 51 84,3% 47,1% 1,63
Tolm ja mustus 48 79,2% 47,9% 1,58
Mira 49 85,7% 40,8% 1,55
Vibratsioon 49 73,5% 40,8% 1,43
Teede olukord halvenes | 48 72,9% 43,8% 1,42
Vodrad toolised piir- 48 60,4% 33,3% 1,23
konnas (taristu koor-

mus, parkimine)

Raskeveokid takistasid | 48 64,6% 29,2% 1,17
liiklust

Ligipaasupiirangud 47 70,2% 23,4% 1,04
Kahjud varale 48 50,0% 31,3% 1,02

Madrkus: osakaalud ja keskmised on arvutatud (iksnes iga teguri kehtivatest skaalavastustest; seetottu varieerub nime-
tajo 47-51. Uheselt skaalaastmega seostatavad tekstilised vastused normaliseeriti ning ebamddrased vastused jéieti
nimetajast vdlja.

Ehitusaegse kogemuse avatud véljale vastas 38 inimest. Neist 20 markis, et midagi tdiendavalt ei héirinud, otsene ko-
gemus puudus voi vastaja ei elanud ehitusperioodil piirkonnas; 18 kirjeldas tdiendavaid mdjusid. Kordusid tolm, mira,
raskeveokite liiklus, liiklusohtlikud olukorrad, elamute varisemine, keskkonna muutus, vahene teavitus ja usaldamatus.
Laienduse puhul on seetéttu vajalikud ette teada kommunikatsiooni-, liikluskorralduse, teede taastamise ja kaebuste
lahendamise pShimdtted.

3.3.4 PRAEGUSE TUULEPARGI KOGETUD OPEREERIMISAEGSED MOJUD

Praeguse tuulepargi mojusid hinnati sama neljaastmelise skaalaga. Vastused on polariseerunud: mitme mdju puhul
valis markimisvaarne osa vastanutest nii ,,ildse mitte” kui ka ,vdga palju”. Moju ei avaldu kdigile Ghtemoodi ning tu-
lemused séltuvad muu hulgas elukoha kaugusest, ndhtavusest, otsesest kogemusest, hoiakust ja tajutud kasude jao-
tusest.
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Kdige tugevamalt tdusis esile kasude jaotuse tajutud ebadiglus: 64,3% hindas seda suureks vdi vaga suureks problee-
miks. Jargnesid kinnisvara vaartuse languse tajumine (63,3%), m&ju loodusele (59,4%), tajutud tervise- ja heaolumured
(48,0%), infraheli (47,4%) ning koduse keskkonna industrialiseerumine (45,4%). Need on tajutud mdjud ja riskid, mitte
tehnilise v6i meditsiinilise pdhjuslikkuse toendid.

Tabel 3.14. Praeguse tuulepargi opereerimisaegsed tajutud mojud. Allikas: Saarde SMA I6plik kiisitlusandmestik.

Praegune magju
Kasu on jaotatud
ebadiglaselt

Mdju loodusele (linnud,
nahkhiired, elupaigad,
Okosusteemid)

Kinnisvara vaartuse lan-
gus

Kodune keskkond in-
dustrialiseeritakse

Tajutud tervise- ja
heaolumured (nt une-
tus, peavalud, stress)

Tuulikud rikuvad vaadet
Infraheli
Mira

Inimesed lahkuvad piir-
konnast

Vibratsioon

Varjuvilkumine

Vastajaid

98

101

98

97

100

100

97

101
99

99

100

Vahemalt vahesel maa-
ral

77,6%

83,2%

72,4%

66,0%

61,0%

69,0%

64,9%

76,2%
70,7%

50,5%
49,0%

Palju vGi vaga palju

64,3%

59,4%

63,3%

45,4%

48,0%

40,0%

47,4%

39,6%
43,4%

24,2%
20,0%

Keskmine skoor

1,93

1,89

1,71

1,45

1,41

1,4

1,36

1,36

1,34

0,9

0,81

Olemasoleva pargiga seotud alariihmas hindas kinnisvara vaartuse langust suureks voi vaga suureks 70,2%, kasude
ebadiglast jaotust 68,1%, mdju loodusele 65,3%, infraheli 58,7% ning tervise- ja heaolumuresid 54,2% vastava Uksikk{i-
simuse kehtivatest vastajatest. Need tulemused kirjeldavad tajusid ja kogemusi, mitte mdddetud pdhjuslikku maju.

Tabel 3.14a. Olemasoleva tuulepargi mojualaga seotud 52 vastaja alariihma opereerimisaegsed tajutud mdjud. Allikas: N=52
kontrollandmestik, 10.08.2026; SMA t66riihma arvutused.

Praegune magju
Kasu on jaotatud
ebadiglaselt

Mdju loodusele (linnud,
nahkhiired, elupaigad,
Okosusteemid)

Kinnisvara vaartuse lan-
gus

Kodune keskkond in-
dustrialiseeritakse

Infraheli
Mira

Inimesed lahkuvad piir-
konnast

Tuulikud rikuvad vaadet

Vastajaid

a7

49

47

48

46
49

48

49

Vahemalt vahesel maa-
ral

85,1%

89,8%

76,6%

68,8%

71,7%
81,6%
77,1%

75,5%

Palju vGi vaga palju

68,1%

65,3%

70,2%

60,4%

58,7%
53,1%
54,2%

42,9%

Keskmine skoor

2,06

2,06

1,91

1,77

1,65
1,63

1,63

1,57

Saarde tuulepargi edasiarenduse sotsiaalmajanduslike m&jude uuring | SMA I&pparuanne — tellijale vastuvdtmiseks | Ik 88



Praegune magju Vastajaid :I:Ihemalt penes sl Palju vGi vaga palju Keskmine skoor
Tervisemured (nt une- | 48 64,6% 54,2% 1,54

tus, peavalud, stress)

Vibratsioon 47 57,4% 34,0% 1,19
Varjuvilkumine 48 56,3% 27,1% 1,02

Midrkus: kérge mdéju tdhendab vastuseid ,palju” véi ,véga palju”. Protsendid on arvutatud liksnes kehtivatest skaala-

vastustest; nimetaja varieerub 46—49. Vastuseid ,ei tea”, ,voimalik” ja muid skaalavdliseid vabatekste arvuliseks skaa-
laastmeks ei teisendatud.

Praeguse tuulepargi m&jude avatud valjale vastas 45 inimest; 7 markis, et taiendavat hairingut ei ole vdi ei esitanud
sisulist lisaprobleemi. Ulejadnud vastustes kordusid kuuldav miira, infraheli ja vibratsiooni tajumine, varjuvilkumine,
tervise- ja heaolumured, kinnisvara vaartus, maastiku ja looduskeskkonna muutus, kasude jaotuse tajutud ebadiglus
ning rahulolematus info ja suhtlusega. Avatud vastused sisaldasid ka positiivseid ja neutraalseid kogemusi, mist&ttu
tulemusi ei tohi kdsitada thetaolise kogukonnaseisukohana.

Praeguse tuulepargi tajutud moéjud: , palju”“ véi ,vaga palju“

Kasu on jaotatud ebadiglaselt 64,3%

Moju loodusele (linnud, nahkhiired, elupaigad, 6koslsteemid) 59,4%

Kinnisvara vaartuse langus _ 63,3%
Kodune keskkond industrialiseeritakse _ 45,4%
Tervisemured (nt unetus, peavalud, stress) _ 48,0%
Tuulikud rikuvad vaadet _ 40,0%
Inimesed lahkuvad piirkonnast _ 43,4%
Vibratsioon _ 24,2%
Varjuvilkumine _ 20,0%

T T T T T T T T
0 10 20 30 40 50 60 70

Osakaal vastanutest

Joonis 3.3. Praeguse tuulepargi opereerimisaegsed tajutud maojud: ,palju” voi ,viga palju” vastuste osakaal. Allikas: Saarde
SMA elanike ja kinnisvaraomanike I6plik kiisitlusandmestik, 16.07.2026; SMA t66riihma arvutused.

3.3.5 EELISTATUD HUVED JA OLULISEMAD RISKID

Hivede ja riskide kiisimustes paluti vastajatel valikud pingeritta seada. Hiivede puhul anti 1. eelistusele 5 punkti ja 5.
eelistusele 1 punkt; riskide puhul anti 1. riskile 4 ja 4. riskile 1 punkt. Osaliselt tdidetud pingeridades arvestati iga hiive
vOi riski sisestatud kohta eraldi; seetdttu erineb lksikute ridade vastajate arv.

K&ige eelistatumad hiived on otsesed majapidamisp&hised lahendused: fikseeritud madal elektrihind ja pisiv aastane
sissetulek. Regulaarsed investeeringud mdjualasse ja kogukonnafond on samuti olulised, kuid ei asenda lahimate ela-
nike jaoks otsest ja ndhtavat kasu.

Olemasoleva pargiga seotud N=52 alariihmas kogus pisiv aastane sissetulek 167 punkti, fikseeritud madal elektrihind
163, regulaarsed investeeringud md&jualasse 122, kogukonnafond 120 ning reaalsed pusivad to6kohad 88 punkti. Punk-
tisummad kinnitavad otseste majapidamispdhiste hiivede eelistamist.
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Tabel 3.15. Eelistatud sotsiaalmajanduslikud hiived. Allikas: Saarde SMA 16plik kiisitlusandmestik.

Hiive Vastajaid Punktid 1. eelistus 1.-2. eelistus Keskmine koht
Fikseeritud madal | 89 349 47,2% 70,8% 2,08
elektrihind majapi-

damistele

Pusiv aastane sisse- | 89 325 31,5% 66,3% 2,35

tulek majapidamis-

tele

Regulaarsed inves- | 85 268 11,8% 34,1% 2,85

teeringud tuulikute
mdjualasse (teed
jms)

Kogukonnafond, 85 225 9,4% 22,4% 3,35
mille kasutamise
lle otsustavad ko-
halikud

Reaalsed pisivad 85 156 5,9% 12,9% 4,16
téokohad tuuliku-
pargi lahedale

Eelistatud sotsiaalmajanduslikud hiived

Fikseeritud madal elektrihind majapidamistele 349

Pisiv aastane sissetulek majapidamistele

Regulaarsed investeeringud tuulikute mojualasse (teed jms)

Kogukonnafond, mille kasutamise lle otsustavad kohalikud 225

156

Reaalsed pusivad téokohad tuulikupargi lahedale

T

50 100 150 200 250 300 350 400
Punktid

o+

Joonis 3.4. Eelistatud sotsiaalmajanduslikud hiived punktide alusel. Allikas: Saarde SMA elanike ja kinnisvaraomanike 16plik
kiisitlusandmestik, 16.07.2026; SMA tooriihma arvutused.
Kompensatsioonide avatud valjale vastas 52 inimest. Kdige sagedamini nimetati tasuta voi soodsamat elektrit, suure-
mat ja pikaajalisemat otsest rahalist hivitist, kinnisvara vaartuse languse kompenseerimist v3i turuhinnaga valjaostu,
kolimiskompensatsiooni ning m&juala teede ja taristu parandamist. Uues vastuses réhutati, et hiive saamise alus peaks
olema tegelik kinnisvara- ja mdjusuhe, mitte ainult rahvastikuregistri sissekirjutus. Osa vastajaid ei pidanud rahalist
kompensatsiooni piisavaks v&i ei soovinud laiendust tihegi hiive korral.

Riskide pingereas oli kdige olulisem elukvaliteedi langus, millele jargnesid kinnisvara hinna langus, perede lahkumine
piirkonnast ja tuulikute demonteerimise kohustuse v8imalik jdamine valla kanda. Tulemustes tuleb eristada kogu-
konna riskitaju ja tdendatud mdju: naiteks valla kdsutuses ei ole andmeid, mis tdendaksid olemasoleva tuulepargi poh-
justatud valjarannet, ning demonteerimise vastutuse tegelik jaotus s8ltub diguslikest ja lepingulistest tagatistest.

N=52 alariihmas paigutati kahe olulisema riski hulka elukvaliteedi langus 75,5%, kinnisvara hinna langus 67,3%, perede
lahkumine 47,9% ning tuulikute demonteerimise kohustuse véimalik valla kanda jadmine 21,3% vastava riskirea keh-
tivatest vastajatest.
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Tabel 3.16. Olulisemad sotsiaalmajanduslikud riskid. Allikas: Saarde SMA I6plik kiisitlusandmestik.

Risk Vastajaid Punktid 1. risk 1.-2. risk Keskmine koht
Elukvaliteedi langus | 104 343 62,5% 76,9% 1,7

Kinnisvara hinna 102 282 22,5% 63,7% 2,24

langus

Perede lahkumine |99 227 9,1% 41,4% 2,71
piirkonnast

Tuulikute demon- 98 198 22,4% 30,6% 2,98

teerimine voib
jaada valla kanda

Olulisemad sotsiaalmajanduslikud riskid

Perede lahkumine 227
Tuulikute demonteerimine voib jaada 198
valla kanda
0 50 100 150 200 250 300 350 400
Punktid

Joonis 3.5. Olulisemad sotsiaalmajanduslikud riskid punktide alusel. Allikas: Saarde SMA elanike ja kinnisvaraomanike 16plik
kisitlusandmestik, 16.07.2026; SMA tooriihma arvutused.

3.3.6 AVATUD VASTUSTE TEMAATILINE TOLGENDAMINE

Avatud vastused tapsustavad, miks osa vastajaid on laienduse suhtes kriitilised ning milliseid tingimusi seostatakse
voimaliku ndusolekuga. Vabateksti kodeerimisel eristati korduvaid teemasid, kuid vastuste intensiivsust ei tolgendata
nende levimuse tapse modduna: (ks inimene vois kdsitleda mitut teemat ja osa vastuseid oli vdga mahukad.

Tabel 3.17. Avatud vastuste temaatiline koond. Allikas: Saarde SMA I6plik kiisitlusandmestik; SMA toorithma temaatiline

analiilis.
Teema
Ei hairinud / puudus otsene
kogemus
Info puudus ja usaldamatus

Ehitusaegsed hairingud

Elukeskkond ja heaolu

Kinnisvara ja kodukoha vaar-
tus

Kasu ja hiivede 0iglus

14.07 I6plikus andmestikus korduv sisu

Osa vastajaid markis, et ehitus vGi tuulepark neid ei

hairinud v&i nad ei viibinud ehitusperioodil piirkonnas.

Vahene teavitus, vastuoluline info, tunne, et otsused

on tehtud tagaselja vGi kohalike arvamust ei arvestata.

Tolm, mira, raskeveokid, liiklusoht, teede seisukord,
vooras tehnika ja inimesed piirkonnas.

Mira, infraheli, vibratsioon, varjuvilkumine, uni,
stress, kodukoha rahu ja maastikutaju.

Kinnisvara vaartuse langus, mildgivoimalus, kasutus-
vaartus, voimalik valjaostmine voi kolimiskompensat-
sioon.

Hiived on ebapiisavad, lahimad talujad ei saa piisavalt
otsest kasu, oodatakse elektrihlve ja pusivat rahalist
hivitist.

Tahendus SMA jaoks

Naitab, et kogemus on erinev; vajalik
valtida Ghetaolist Gldistust.

Keskne protsessi- ja usaldusrisk.

Sisend ehitusaegse leevendus- ja kom-
munikatsiooniplaani koostamiseks.

SMA kasitleb tajutud heaolumdju; teh-
niline ja pohjuslik hindamine jaab KSH
vOi erialauuringute valdkonda.

Seos majandusanaliiisi kinnisvara-
komponendiga.

Sotsiaalse vastuvGetavuse votmetee-
maks on otsene majapidamispdhine
kasu.
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Teema 14.07 I6plikus andmestikus korduv sisu Tahendus SMA jaoks

Loodus, maastik ja piirkonna Mure lindude, nahkhiirte, elupaikade, metsloomade, Seos KSH, elukeskkonna ja piirkonna

atraktiivsus maastiku industrialiseerimise ja piirkonna maine pa- atraktiivsuse teemadega.
rast.
Hive saajate maaratlus Osa vastajaid seob hive tegeliku kinnisvara omamise, | Vallal ja arendajal tuleb enne kokkule-

pisiva kasutuse vGi vahetu mdju talumisega ega pea | pet selgelt maaratleda abikdlblikkus:
rahvastikuregistri sissekirjutust ainsaks piisavaks alu- | eluruum, kinnisvara, pusielukoht, tege-
seks. lik kasutus ja kaugus tuulikutest.

Anonitiumsed ndited avatud vastustest

Allolevad lihikesed anontimsed naited illustreerivad avatud vastustes kordunud teemasid. Tsitaadid on esitatud si-
sulise naditena ning ei asenda koondtabelite arvulist télgendust.

Tabel 3.18. Avatud vastuste anoniiiimsed naited. Allikas: Saarde SMA 16plik kiisitlusandmestik.

Teema Anoniilimne ndide avatud vastusest
Info ja kaasamine “Ootan kirju postkasti, mitte meilile.”
Tehniline info ja mira “Kogu miira mootmiste avalikustamine ja kohalike kaasamine,

mitte ainult teavitamine.”

Visuaalne méju “Soovin visuaalset fotoprojektsiooni minu maja eest vaadates.”

Otsene majapidamispdhine kasu “Kui oleks otsene kasu majapidamistele.”

Tingimuslik nGusolek “Kui saab odavamalt voolu ja aastast rahalist tuge.”

Paiknemise tapsustamine “Tehke koigepealt selgeks, kuhu see laiendus tuleb, siis raa-
gime edasi.”

Hiive saamise alus ,Hlved peavad olema seotud kinnisvara omamise, mitte sisse-

kirjutusega.”

3.4 SIHITATUD NAOST NAKKU VALITOO JA POOLSTRUKTUREERITUD INTERVJUUD MOJUALA
ELANIKE NING KINNISVARAOMANIKEGA

3.4.1 VALITOO EESMARK JA VALIKUPOHIMOTE

Kogemus- ja arvamusuuringu rakendusmetoodika nagi veebikisitluse kérval ette telefonikontakti ja tdiendava ndost
nakku kisitluse, et vdhendada digikanali valikukallutatust ning kaasata eakamaid voi muul pdhjusel veebikisitlusest
korvale jaanud inimesi. Riigihanke tehniline kirjeldus réhutas samuti vélitoode ja telefoni teel sobiva kisitlemisviisi
kokkuleppimise vajadust. Loppvalitoo eesmark ei olnud leida ette teadaoleva hoiakuga inimesi, vaid kaasata varem
mittevastanud sihtriihma liikkmeid ning kontrollida, kas nende kogemused toetavad vdi tapsustavad kvantitatiivse k-
sitluse pShiteemasid.

Valik lahtus olemasoleva voi kavandatava tuulepargi mojualast, kontaktandmete olemasolust, kiilade katvusest, vara-
semast mittevastamisest ja vdimalusest kohtuda 13.-15.07.2026. Aktiivsete eestkdnelejate nimekirjas olnud ja juba
ankeedile vastanud inimesi ei valitud uuesti Gksnes nende avaliku seisukoha t&ttu. Sellega valditi kvalitatiivse valimi
teadlikku kallutamist ainult toetajate voi vastaste suunas.

3.4.2 MITTEVASTAJATE TELEFONIJARELKONTAKT

Telefoninumber oli olemas 144 inimesel 250-isikulisest valimiraamist. Parast kehtivate vastuste ning ettevotte- ja isi-
kunimede kattuvuste kontrolli oli telefoninumbriga mittevastajaid 81. Neist 11-ga oli thendust vGetud juba varasemas
kisitlusetapis ning 10ppvalitoo kaigus jai labi helistada 70 inimest. 15.07.2026 keskpdevaks oli kdigile 81 telefoninumb-
riga mittevastajale tehtud vahemalt Giks kontaktikatse.

Kontaktikatse ei vordu intervjuu ega kehtiva kisitlusvastusega. Osa inimesi ei vastanud, number ei olnud kasutusel,
vastaja keeldus voi ei soovinud sisulist seisukohta anda. Osa kontaktidest kujunes liihikeseks voi pikemaks poolstruk-
tureeritud vestluseks. Uks inimene taitis enne andmelukku sama standardiseeritud kiisimustiku ning tema vastus lisati
kvantitatiivsesse andmestikku. Ulejaanud telefonivestlusi kasutatakse ainult kvalitatiivse temaatilise sisendina.
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3.4.3 NAOST NAKKU VALITOO TEGELIK MAHT

13.—15.07.2026 viidi labi kuus poolstruktureeritud ndost nakku kogemusintervjuud inimestega, kes ei olnud varem
standardankeeti taitnud. Intervjuud toimusid vastajate kinnistutel voi elukohas: kaks Kamali, kaks Karsu, ks Kanakdla
ja Uks Valjakila kilas. Vestlused kestsid ligikaudu 30—70 minutit. Valit6o korval kasutati valla soovitatud kogukonna
koneisikute ja omal algatusel Ghendust votnud inimeste dokumenteeritud telefonisisendeid. Need sisendid késitle-
takse kvalitatiivse tdiendusena ega liideta N=106 kvantitatiivsetesse osakaaludesse.

Enne intervjuu alustamist tutvustati osalejatele uuringu eesmarki, isikuandmete t66tlemise pdhimotteid, tulemuste
koondatud kasutamist, osalemise vabatahtlikkust ning digust kiisimustele mitte vastata voi intervjuu igal ajal katkes-
tada. Koik kuus intervjueeritavat allkirjastasid informeeritud ndusoleku vormi. Nousolekuvorm sisaldas eraldi valikut
intervjuu helisalvestamiseks; intervjuusid ei helisalvestatud ning tulemused dokumenteeriti intervjuumarkmetena ja
esitati anonumiseeritud temaatilise koondina.

Tabel 3.19. Sihitatud telefoni- ja ndost nakku vélitoo metoodiline koond. Allikas: SMA té6riihma dokumenteeritud

valitéématerjal.

Element
Kusimuskava

Telefonijarelkontakt

Ndost nakku intervjuud

Intervjuude kestus

Dokumenteerimine

Informeeritud ndusolek

Kvantitatiivne lisandumine

Kogukonna koneisikud

Ise ihendust votnud inimesed

Tegelik rakendamine

Ehitusaegne mdju; téotava pargi moju;
suhtumine laiendusse; kompensatsioo-
nid; mdjutamise tajumine; info piisavus.
81 telefoninumbriga mittevastajat: 11
varasemat kontakti ja 70 uut kontakti-
katset 16ppvalitoo kaigus.

6 varem mittevastanud inimest: Kamali
2, Karsu 2, Kanakdla 1 ja Valjakila 1.
Ligikaudu 30-70 minutit.

Intervjuu- ja kontaktmarkmed; sGnaso-
nalisi transkriptsioone ega helisalvestisi
ei tehtud.

Koik kuus ndost nakku intervjueeri-
tavat allkirjastasid enne intervjuud
informeeritud ndusoleku vormi. In-
tervjuusid ei helisalvestatud.

Uks sama standardankeedi vastus lisati
enne andmelukku; N suurenes 105-It
106-le.

Valla soovitatud seitsmest inimesest neli
olid varem kaasatud, tihega tehti ndost
nakku intervjuu, hega telefoniintervjuu
ning Gihega ei saadud Ghendust.

Neli inimest andsid taiendavaid telefoni-
sisendeid.

Tahendus / piirang
Uhine fookus v&imaldab v&rrelda teema-
sid kisitlusega.

Vahendab digikanali kallutatust, kuid
vastuseta kontaktid jadvad mittevastaja-
teks.

Eesmargiparane kvalitatiivne valim; osa-
kaale ei arvutata.

Voimaldas kogemusi ja pGhjendusi
avada stgavamalt kui standardankeedis.
Tulemused esitatakse anonimiseeritud
temaatilise koondina.

Osalemine oli vabatahtlik; osalejal
oli Gigus kisimustele mitte vastata
vOi intervjuu katkestada. Tulemused
esitatakse anonlimiseeritud temaa-
tilise koondina.

Ulejaanud intervjuusid ei liideta osakaa-
ludesse.

Tdiendav eesmargiparane kvalitatiivne
katvus; ei ole esindusvalim.

AnonUmiseeritud kvalitatiivne triangu-
latsioon; osakaale ei arvutata.

3.4.4 INTERVJUUDE TEMAATILISED TULEMUSED

Intervjuud ei ndidanud Ghtset kogemust ega Ghesuunalist hoiakut. Osa intervjueerituid ei kogenud olemasoleva tuu-
lepargi ehituse voi praeguse toimimise tdttu olulist hdiringut ning suhtus laiendusse neutraalselt voi tingimuslikult
toetavalt. Teised kirjeldasid tuulesuunast séltuvat miira, ndhtavaid ohutustulesid, maastiku muutust v4i teadmatusest
tulenevat ettevaatlikkust. See kinnitab kvantitatiivse kisitluse jareldust, et mdju on ruumiliselt ja isikupdhiselt erinev.

Tabel 3.20. Intervjuude temaatilised tulemused. Allikas: SMA t66rithma anoniimiseeritud intervjuukoond.

Teema
Ehitusaegne kogemus

Intervjuudes ilmnenud pdhisisu
Valdavalt ei kirjeldatud tugevaid hairin-
guid; nimetati huvi ehituse vastu, teede
kohandamist ning monel juhul majutus-
vOi transporditulu.

Tahendus SMA jaoks
Ehitusmdju ei olnud kdigile negatiivne,
kuid selle jaotus oli ebaiihtlane.
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Teema
Tootava pargi moju

Laiendusse suhtumine

Kohalik kasu

Kasu saajate ring

Tookohad ja ettevotlus

Info ja usaldus

Pikaajaline vastutus

Intervjuudes ilmnenud pohisisu
Kogemused ulatusid mdju puudumisest
tuulesuunast séltuva mira, tulede voi vi-
suaalse mdju kirjeldamiseni.

Esines toetavat, neutraalset, tingimus-
likku ja vastanduvat hoiakut. Osa pidas
laiendust tGendoliseks vGi paratamatuks,
kuid soovis tingimusi.

Korduvalt nimetati odavamat elektrit,
otsest rahalist tasu, teede ja kohaliku ta-
ristu parandamist, paisu voi silla korras-
tamist ning kogukonnafondi.

TOstatati klsimus, kas aluseks peaks
olema pusielukoht, kinnisvara omamine,
tegelik kasutus voi kaugus tuulikutest.
Pusivate kohalike to6kohtade mdju peeti
vdikeseks; ehitusfaasis kirjeldati maju-
tuse, transpordi ja teenuste noudlust.
Osa leidis info piisavaks, teised ootasid
aktiivsemat otsekontakti, lihtsaid kokku-
votteid, asukohakaarte ja moodtmiste sel-
gitamist.

Tostatati demonteerimise, maa taasta-
mise, omanikuvahetuse ja finantstaga-

Tahendus SMA jaoks
Vialtida Ghetaolist Uldistust; paiknemine
ja kohalikud olud on maaravad.

Kvalitatiivne valit6o kinnitab polarisee-
rumist ja tingimusliku vastuvdetavuse
tahtsust.

Kasu peab olema konkreetne, kohalikult
nahtav ja seotud mdjutatud piirkonnaga.
Abikdlblikkus tuleb enne kokkulepet sel-

gelt ja Oiglaselt maaratleda.

Toetab kohalike hangete ja tarneahela
eelkokkuleppe vajadust.

Mitmekanaliline teavitus ja pusiv kon-

taktisik on jatkuvalt vajalikud.

Kinnitab pikaajalise vastutuse kasitlemist
otsustusetapi kontrolltingimusena.

tise kiisimusi.

3.4.5 VORDLUS KVANTITATIIVSE KUSITLUSEGA

Kvalitatiivne valit6é ei muutnud kvantitatiivse kisitluse p&hisdnumit. Otsene vastuseis jai suurimaks arvuliseks riih-
maks, kuid intervjuudes ilmnes samamoodi, et osa inimesi seob vdimaliku ndusoleku konkreetse paiknemise, otsese
kohaliku kasu, riskide maandamise ja usaldusvaarse jarelevalvega. Intervjuud lisasid tugevamalt esile kohaliku taristu,
hlive saajate madratlemise, ehitusaegse vaikese ettevotlustulu ning info praktilise kattesaadavuse teemad.

Intervjuud ei andnud alust vdita, et olemasolev tuulepark oleks pdhjustanud siisteemset elanike lahkumist. Mainiti
Uksikuid lugusid, kuuldusi ja vastupidiseid nditeid, sealhulgas uusi elanikke vG&i kinnisvara kasutamise jatkumist. See-
tottu jaab véimalik véljardnne SMA-s ettevaatuspdhiseks riskistsenaariumiks, mitte tuvastatud pdhjuslikuks m&juks.

3.4.6 PIIRANGUD JA KOKKUVOTTEV HINNANG

Riigihanke tehnilises kirjelduses oli veebikisitluse kdrval nimetatud primaarandmete kogumine valitoodel (ukselt-uk-
sele) ning mittevastajatega telefoni teel thenduse vétmine. Kinnitatud metoodikas tapsustati taiendav andmekogu-
mine telefoni- ja ndost ndkku kaasamisena; taielikku kdigi valimiraami kuuluvate majapidamiste ukselt-uksele labikdiku
eraldi mahueesmargina ei satestatud.

Veebikisitlust tdiendati kSigile 81 kattesaadava telefoninumbriga mittevastajale tehtud vahemalt Gihe kontaktikatse
ning kuue varem standardankeedile mittevastanud inimesega labi viidud sihitatud ndost nakku intervjuuga. Kdigi vali-
miraami inimeste tdapne elukoha-aadress ei olnud kasutatav: rahvastikuregistri voi maksumaksja aadress vois osutada
valjapoole mdjuala ning kinnisvaraomaniku aadress ei ndidanud tingimata tema tegelikku viibimiskohta. Ststeemitu
majapidamiste labikaik oleks seetdttu véinud korduvalt kaasata juba vastanuid ja samal ajal jatta tabamata inimesed,
kes kohapeal pisivalt ei viibi. Telefonijarelkontakt voimaldas varem mittevastanuid sihitumalt kaasata.

N&ost ndkku intervjuude valim oli vaike ja eesmérgiparane, mitte juhuslik. Tulemused p&hinevad intervjuu- ja kontakt-
markmetel, mitte helisalvestistel vdi sonasonalistel transkriptsioonidel. Intervjueeritute tervise-, mira-, infraheli-, vib-
ratsiooni- ja looduskeskkonna vaited kirjeldavad nende tajusid ning arvamusi; tehnilise véi meditsiinilise pShjuslikkuse
hindamine kuulub KSH ja erialauuringute valdkonda.

Kokkuvottes rakendati kinnitatud metoodikas kavandatud telefoni- ja ndost nakku kaasamise komponendid tegelikult
kattesaadavate kontaktandmete ulatuses. Hanke tehnilises kirjelduses nimetatud ukselt-uksele votet ei rakendatud
taieliku majapidamiste labikadiguna. Telefonijarelkontakt ja sihitatud intervjuud parandasid metoodilist triangulat-
siooni, kuid ei muuda uuringut statistiliselt representatiivseks.
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3.5 ETTEVOTETE, KULASELTSIDE JA VABAUHENDUSTE SISENDID

3.5.1 UHISE KASITLUSE EESMARK JA METOODILINE ROLL

Ettevotete, kilaseltside ja vabalihenduste kaasamise eesmark oli tdiendada mdjuala elanike ja kinnisvaraomanike k-
sitlust kohaliku majanduse, teenuste, taristu, kogukonnaelu, kaasamise, usalduse ning voimalike Uhiste hiivede vaa-
tega. Nimetatud sihtriihmad tdidavad kohalikus sotsiaalmajanduslikus slisteemis erinevat, kuid Uksteist tdiendavat
rolli.

Ettevotete kasitluse eesmark oli selgitada, kas olemasoleva Saarde tuulepargi rajamise ja opereerimisega on kaasne-
nud kohalikele ettevotetele otseseid arivdimalusi, teenusetellimusi voi praktilisi hairinguid ning milliseid majanduslikke
vBimalusi, riske ja tingimusi ndhakse kavandatava edasiarenduse korral. Téhelepanu poorati eelkdige ehitusaegsetele
tellimustele, kohalikele allhangetele, teedele ja liiklusele, energiakulule, toohdivele, turismile ning piirkonna ettevot-
luskuvandile.

Kilaseltside ja vabalihenduste kasitluse eesmark oli kaardistada kogukondlikku vaadet: kuidas tajutakse olemasoleva
tuulepargi ja kavandatava edasiarenduse moju kohaliku elu, Ghistegevuse, usalduse ja kaasamise seisukohalt ning mil-
liseid kohaliku kasu, kompensatsiooni, teavitamise ja kogukonna esindamise lahendusi peetakse vajalikuks. Nende si-
send aitab hinnata ka seda, millistel tingimustel vGiks kogukonnafond v6i muu Uhine hiive jéuda tegelike kohalike
vajadusteni.

Ettevotete ning kiilaseltside ja vabailihenduste sisendeid ei kasutata elanike ja kinnisvaraomanike 250 sihtriihma ini-
mesest koosneva valimiraami ega 42,4% vastamismaara arvutamisel. Tegemist on eraldi sihitatud kvalitatiivsete ja
sotsiaalmajanduslike lisasisenditega. Tulemusi ei lldistata kogu Saarde valla ettevétlusele ega vabalihenduste sekto-
rile ning nende pohjal ei arvutata kogu sihtriihma toetuse voi vastuseisu osakaalu. Ettevétete ja vabalhenduste sisen-
did on samas peattikis Gksnes aruande ilesehituse huvides; need moodustavad eraldi sihitatud kvalitatiivsed alavali-
mid ning nende tulemusi ei summeerita.

3.5.2 ETTEVOTETE KUSITLUS JA INTERVJUUSISENDID

3.5.2.1 EESMARK JA UURIMISKUSIMUSED

Ettevotete uuringuploki eesmark oli hinnata ettevétjate tegelikku kogemust olemasoleva tuulepargi ehitus- ja operee-
rimisfaasis ning kaardistada kavandatava edasiarendusega seotud vdimalikud arivoimalused, riskid ja osalemistingi-
mused. Uurimiskisimused puudutasid otseseid ja kaudseid tellimusi, kohaliku t66jou ja teenuste kasutamist, plsivaid
vOi ajutisi todkohti, teede ja ligipddsu mdju, energiakulu, turismi- ja kilastuskeskkonda ning seda, millistel tingimustel
vOiks laiendus kohalikku ettevdtlust toetada.

3.5.2.2 VALIMI KUJUNEMINE JA METOODILINE KAITSTAVUS

Saarde valla ettevotlus on ruumiliselt ja tegevusalaliselt ebatlihtlaselt jaotunud. Valla ettevotlus- ja teenuskeskus on
Kilingi-Nomme, millele lisandub Tihemetsa alevik ning horeda ettevotlusbaasiga m&juala kilad. Tuulepargi véimaliku
edasiarenduse ettevotlusmoju ei seisne Saarde tingimustes iksnes otseste téokohtade arvus. Olulisemad mdjuallikad
on ehitusfaasi ajutised tellimused, transpordi- ja teedemdgjud, kohalike teenuste kasutamine, vdoimalikud allhanked,
energiakulu prognoositavus, piirkonna maine ning turismi- ja kllastusettevotluse tajutav moju.

Tabel 3.21. Mojuala kiilade ja Idhima ettevotluskeskuse ettevotete arv. Allikas: Teatmik.ee ja Saarde valla avalikud andmed;
SMA té6riihma koond.

Asustusiiksus Juriidiliste isikute arv valjavottes Tolgendus SMA jaoks

Kilingi-Nomme linn 166 Lahim ettevotlus- ja teenuskeskus; olu-
line kogu valla ettevotlustaustana, kuid ei
ole vahetu md&juala kiila.

Tihemetsa alevik 27 Oluline kohalik teenus- ja toostusala;
seos liikluse, tookohtade, kaubanduse ja
tootmisega.

Valjakdla 14 Mbdjuala ettevotluslikult aktiivsem kdla;

esindatud metsamajandus, transport,
tootmine ja ehitus.

Kamali kiila 9 Hajaasustusega kiila, kus esineb pdlluma-
jandus-, metsandus-, ehitus- ja teenuste-
gevust.
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Asustusiiksus Juriidiliste isikute arv valjavottes Tolgendus SMA jaoks

Karsu kila 8 Oluline mdjuala kila, kus on p&llumajan-
dus- ja turismivaade ning kohalikke
maaettevotteid.

Kanakila 5 Viike ettevotlusbaas; oluline kohaliku
kaubanduse ja kogukondliku teenuse
vaates.

Mustla kiila 1 Vaga piiratud ettevGtlusbaas; Uksikette-
vOtte vaade ei ole Uldistatav.

Tolla kiila 1 Saarde vallas paiknev mdjuala kila;
vaga piiratud ettevétlusbaas ja Uksi-
kettevotte vaade ei ole Uldistatav.

Radgu kila 0 / naaberomavalitsus Kusitluses keskenduti Saarde valla ette-
votetele.

Sarja kila 0 / naaberomavalitsus Kusitluses keskenduti Saarde valla ette-
votetele.

Tilla kiila 0/ naaberomavalitsus Mulgi vallas paiknev piiritilese md-

juala kila; kisitluses keskenduti ees-
katt Saarde valla ettevétetele.

Madrkus: Kilingi-Némme on esitatud vordluseks valla ettevotiuskeskusena.

Ettevotete arvu koondpilt nditab, et vahetu mdjuala kiilades on ettevétlusbaas vaike ja killustunud. See tdhendab, et
tuulepargi ehitus- ja opereerimismdju ei pruugi avalduda suure arvu kohalike ettevdtete otsese tuluna. Samas voib ka
Uksikute ettevotete vGi teenusepakkujate vaade olla otsustamisel oluline, sest ehitusliiklus, teede seisukord, ligipaa-
supiirangud, majutus- ja toitlustusvajadus, transporditeenused, metalli- ja remondit66d ning kohaliku kuvandi muutus
voivad mdéjutada vaga konkreetseid ettevotteid.

Ettevotete kisitlus ei olnud statistiline juhuvalim kogu Saarde valla ettevotlusest. Kasutati sihitatud kvalitatiivset vali-
mit, mille eesmark oli saada sisend nendelt ettevotetelt, kelle tegevus on tuulepargi olemasoleva véi kavandatava
mojuga kdige otsesemalt seotud. Valimi kujunemisel Iahtuti kolmest kriteeriumist: ettevotte asukoht voi teenindus-
piirkond, tegevusala seos tuulepargi voimalike mdjudega ning ettevétte roll kohaliku té6andja, teenusepakkuja voi
piirkonna kuvandi kujundajana.

Vallalt saadud ettevdtete nimekiri oli ametlik lahteraam, mida tdiendati avalike allikate ristkontrolliga: Teatmik.ee val-
javotted, ettevotete veebilehed ja avalikud kontaktandmed. Selline ristkontroll suurendab valimi metoodilist usaldus-
vaarsust ning naitab, et klsitlusse kaasatud ettevotted valiti méjumehhanismide, mitte ainult olemasoleva kontaktini-
mekirja alusel.

Tabel 3.22. Ettevotete kiisitlusvalimi kujunemine. Allikas: ettevotete 10plik kiisitlus- ja kontaktikoond; SMA t66riihma analiiiis.

Etapp Allikas / tegevus Sisu Metoodiline tadhendus

1. Ldhteraam Saarde Vallavalitsuselt saadud | Kohalikud ettevétted ja teenu- | Loob ametliku kohaliku ldhte-
ettevGtete nimekiri sepakkujad valdkondade raami ning valdib Uksnes
12.03.2026 kaupa. uurija isiklikul teadmisel pohi-
nevat valikut.

2. Avalik ristkontroll Teatmik.ee valjavétted, ette- | Kontrolliti m&juala kilade ja Taiendab ametlikku ldhte-

vGtete veebilehed ja kontakt- | Idhima ettevotluskeskuse jurii- | raami avalike allikatega ning

andmed

3. Sihitud valim

Toogrupi valik

dilisi isikuid ning olulisemaid
tegevusalasid.

Prioriteediks seati tootmine,
metall, transport, kommu-
naalteenused, kaubandus, tu-
rism, majutus, pollumajandus
ja maaettevaotlus.

vahendab the lahteallika pii-
rangut.

Seob valimi tuulepargi tege-
like m&jumehhanismidega:
ehitus, teed, teenused, ener-
gia, kuvand ja tarneahel.
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Etapp

Allikas / tegevus

Sisu

Metoodiline tahendus

4. Andmekogumine

Google Forms, telefonikéned
ja e-kirjad

Osa ettevotteid vastas veebis,
osa andis telefoni voi e-kirja
teel sisendi; osa kontaktidest
ei andnud sisulist vastust.

Naitab mitteveebipdhise and-
mekogumise tegelikku kasuta-
mist ning véimaldab piirangud
labipaistvalt esitada.

3.5.2.3 ANDMEKOGUMISE KANALID JA TEGELIK OSALUS

Ettevotete sisend koguti Google Formsi veebikisitluse, otsekirjade, telefoni ja tdiendavate intervjuude kaudu. Veebi-
kisimustiku Glesehitus jargis kdigi vastajate puhul sama loogikat. Kiisimused puudutasid ettevétte Gldandmeid, t66ta-
jate arvu, mdjualaga seost, olemasoleva tuulepargi kogemust, ehitusaegseid drivoimalusi, praegust teenuseosutust,
otsese kasu tajumist, laiendusega seotud arivéimalusi, ettevotte arenguvéimalusi, negatiivseid mdjusid, Saarde vallale
laiemalt tekkivat kasu, kohalike ettevotete kaasamise tingimusi ning Gildist hoiakut kavandatava edasiarenduse suhtes.

Tabel 3.23. Ettevotete sisendite tegevusvaldkonnad, suurusklassid, mojualaga seos ja andmekogumiskanal. Allikas: ettevotete
16plik kiisitlus- ja kontaktikoond; SMA t6o6riihma analiiiis.

Tegevusvaldkond

Suurus / lildiseloom

Seos mojualaga

Kanal

Peamised teemad

Turism, majutus ja kilas-
tusteenused

Mikroettevotted

M@éjuala voi
selle lahipiir-
kond

Google Forms / telefon

Ehitusaegne majutus, kilas-
tuskeskkond ja piirkonna ku-
vand

Toidu- ja taimekasvatus

Mikroettevotted

Osa vahetus
mdjualas, osa
laheduses

Google Forms

Uksikud tellimused, teede
olukord, hairingud ja tingi-
muslik hoiak

Metalli- ja tehniline
tootmine

Viike- ja keskmised et-
tevotted

Lahipiirkond voi
valla keskus

Google Forms / telefon /
e-kiri

Energia hind, tehniline all-
hange, remondi- ja tootmis-
vGimalused

Transport, kommunaal-
ja kaubandusteenused

Mikro- ja vdikeettevét-
ted

Teenindavad
mojuala voi
Saarde valda

Google Forms / telefon

Teed, liiklus, ehitusaegne
kaive ja kohalike teenuste ka-
sutamine

Taiendavad ettevotlus-
ja teenusesisendid

Kvalitatiivsed lisasisen-
did

MGjuala voi
valla teenin-
dusala

Telefon / e-kiri

Alltoovott, maksetingimused
ja pusiva kohaliku m&ju vahe-
sus

Joonis 3.6. Google Formsi vastajate jaotus to6tajate arvu suurusklassi jargi (N=8). Allikas: ettevotete 16plik kiisitlusandmestik; SMA

to6riihma arvutused.

Google Formsi vastajate jaotus té6tajate arvu suurusklassi jargi (N=8)

Vastajate arv

10-49 todtajat

1 tootaja 2-9 tootajat 50+ tootajat

Markus: Tootajate arv on vastaja hinnanguline enesekirjeldus; tulemused on esitatud suurusklassidena.
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3.5.2.4 VASTUSTE KOONDTULEMUSED

06.07.2026 seisuga oli Google Formsi veebikusitlusele vastanud 8 ettevotet voi ettevGtlusega seotud vastajat. Esinda-
tud olid metalli- ja tehniline tootmine, kommunaalteenused, transport, turism ja majutus, kohalik toidu- ja taimekas-
vatus ning muud vaikeettevétluse tegevusalad. Veebivastuseid taiendati kolme telefoni vai e-kirja teel saadud kohaliku
ettevotluse ja teenuseosutaja sisendiga. Ettevotete osa tuleb télgendada sihitud kvalitatiivse lisasisendina, mitte kogu

Saarde valla ettevétluse representatiivse uuringuna.

Tabel 3.24. Ettevotete vastuste koond Google Forms kiisimuste 10ikes. Allikas: ettevotete I6plik kiisitlusandmestik; SMA

toorihma arvutused.

Google Forms kiisimustiku teema

1. Ettevotte tGldandmed

2. Ettevotte seos mojualaga

3. Olemasoleva tuulepargi ehitusaegsed arivoimalused

4. Praegune teenuse osutamine tuulepargile

5. Olemasoleva tuulepargi moju ettevotte tegevusele

6. Otsene kasu ettevotte vaates

7. Arivdimalused laienduse korral

Koondtulemus ja SMA télgendus

Google Formsi vastajate seas oli 8 ettevitet voi ettevGtlusega
seotud vastajat. Suurusklasside jargi oli kolm Uhe tootajaga,
kolm 2-9 t6otajaga, lks 1049 todtajaga ja Uks vahemalt 50
tootajaga vastaja. Taiendavates kontaktides lisandus vaike- ja
keskmise suurusega ettevotete ning teenuseosutajate sisen-
deid.

Osa vastajaid markis otsest seost olemasoleva voi kavandatava
tuulepargi mojualaga. Osa tegutseb mojuala ldhipiirkonnas voi
teenindab piirkonda tootmis-, transpordi-, kommunaal-, kau-
bandus-, turismi- voi muude teenustega. Seetdttu on valimis
esindatud nii vahetu mdjuala ettevotted kui ka lahedal tegutse-
vad teenuse- ja tootmisettevotted.

Veebivastustest ilmnes kolm vaiksemahulist otsest arivoimalust
majutuse ning kohaliku toote v&i siindmusega seotud tellimuste
kaudu. Ulejaanud veebivastajad markisid, et tellimusi ei saadud,
drivoimalused puudusid vGi ei osatud mahtu hinnata. Taienda-
vates kontaktides kirjeldati samuti, et tellimusi ei ole saadud voi
ehitusaegset mulgikdibe kasvu ei tunnetatud.

KGik 8 Google Forms vastajat markisid, et nad ei paku praegu
tuulepargile kaupu v&i teenuseid. See viitab sellele, et operee-
rimisfaasis ei ole sihitud vastajate seas kujunenud pisivat ko-
halikku teenusetellimuste mustrit.

Majud on erisuunalised. Positiivsena toodi valja tuulepargi ehi-
tuseks vajalike teede parendamine. Neutraalsena markis mitu
ettevotet, et tuulepark ei ole nende tegevust méjutanud. Nega-
tiivse voi kriitilise sisendina kirjeldati elektripinge ebastabiilsust,
moningast mira, piirkonna maine vdimalikku halvenemist ja
klientide muresid.

Otsene mitgitulu voi teenuse osutamise véimalus: Gldse mitte
6, vahe 1, palju 1. Voimalik soodsam véi fikseeritud elektrihind:
lldse mitte 6, vahe 1, palju 1. Taristu v0i teede parendamine:
Uldse mitte 6, vdahe 1, palju 1. Piirkonna tuntuse kasv: lldse
mitte 6, vahe 1, palju 1. Muu voimalik kasu: tildse mitte 7, palju
1. Uldpilt n&itab, et enamik vastajaid ei nie tuulepargist oma et-
tevottele otsest voi olulist kasu; tks vastaja hindas mitut kasu-
kategooriat kdrgemalt ning Uks vastaja vahesel maaral positiiv-
selt.

Potentsiaalsed vGimalused on peamiselt seotud majutuse, toit-
lustuse, kaubanduse, transpordi, teede ja pinnasetédde, met-
satéode, kommunaalteenuste, remondi-, tehnika- ja metalli-
to6dega. Samas mitmed ettevotted ei nde uusi arivoimalusi voi
ei tea, kuidas neid tekkida voiks. Jareldus on, et arivoimalused
ei teki automaatselt; need s6ltuvad arendaja ja peatoovotjate
hanke- ning kaasamispraktikast.

Saarde tuulepargi edasiarenduse sotsiaalmajanduslike m&jude uuring | SMA I&pparuanne — tellijale vastuvdtmiseks | Ik 98



Google Forms kiisimustiku teema Koondtulemus ja SMA télgendus

Enamik vastajaid ei nae, et laiendus looks nende ettevéttele
pusivaid laienemisvdimalusi. Majutusettevotted ndevad vdima-

8. MGju ettevétte arengule ja laienemisvdimalustele likku hekordset vGi hooajalist lisakdivet, kuid mitte tingimata
plsivat arenguhiipet. Tootmisettevotete ja transpordiettevo-
tete vastused olid pigem ettevaatlikud véi eitavad.

Negatiivsete mdjude osas jagunesid vastused kaheks: osa ette-
vGtteid ei nde endale negatiivset moju voi ei oska vastata; krii-
tilisemad vastajad tdid esile piirkonna maine, klientide vdahene-

9. Voimalikud negatiivsed mojud mise, elukeskkonna industrialiseerimise, taristu lisaarendused,
ligipddsu- ja teedeprobleemid ning lldise usalduse puudumise.
Turismi ja kilastusettevotluse puhul on maine ja kilastuskoge-
mus oluline eraldi risk.

Osa vastajaid leiab, et tuulepark on suurendanud valla tulusid,
piirkonna tuntust voi toonud mdnele ettevottele tulu. Teised ei
oska kasu hinnata voi leiavad, et kasu on jaanud vaikese grupi
katte ning ei ole piisavalt ndhtav nendele, kes mdjusid taluvad.
See kinnitab SMA dldist jareldust kasu ja riski ebaihtlase jao-
tuse kohta.

10. Kasu Saarde vallale laiemalt

Vastused olid ebalihtlased: osa markis, et kaasamine on olnud
piisav, osa leidis, et mitte, ning osa ei osanud 6elda. Avatud
vastustes rGhutati vajadust raakida elektrihinna soodustustest,
kaardistada kohalikke teenusepakkujaid ning anda kohalikele
ettevotetele véimalus osaleda teede, kraavide, pinnasetodde,
metsatodde, majutuse, toitlustuse ja kaubanduse valdkonnas.

11. Kohalike ettevotete kaasamine

Google Forms vastustest oli 2 selgelt pooldavat ("taiesti poolt"
vGi "poolt"), 2 tingimuslikku voi eritingimusega, 1 vastu ning 3
ei osanud otsustada v&i ei andnud sisulist seisukohta. Hoiakud
ei ole ettevotete seas Ghesuunalised; toetuse voi ndustumise
puhul on keskne tingimus riskide maandamine ja sotsiaalma-
janduslik tasuvus kohalikele, ettevotetele ja vallale.

12. Hoiak tuulepargi laienduse suhtes

Joonis 3.7. Ettevotete hoiak tuulepargi laienduse suhtes. Allikas: ettevotete 16plik kiisitlusandmestik; SMA tooriihma
arvutused.

Ettev8tete hoiak tuulepargi laienduse suhtes (Google Forms, N=8)
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Markus: Hoiakud on koondatud tekstiliste ja valikvastuste pShjal: selgelt pooldav, tingimuslik vGi eritingimusega, vastu
ning seisukoht puudub v&i ei oska.
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Tabel 3.25. Ettevotete otsese kasu hinnang skaalal ,,iildse mitte - vdhe - palju - vdga palju”. Allikas: ettevotete I6plik
kisitlusandmestik; SMA téoriihma arvutused.

Kasukategooria Uldse mitte Vahe Palju Vaga palju
Otsene muugitulu voi 6 1 1 0

teenuse osutamise

vBimalus

Voimalik soodsam voi 6 1 1 0

fikseeritud elektrihind

Taristu voi teede paren- | 6 1 1 0
damine

Piirkonna tuntuse kasv | 6 1 1 0
Muu véimalik kasu 7 0 1 0
Markus: N=8.

Taiendavad juulikuised ettevotlus- ja kohaliku teenuse intervjuud kinnitasid, et olemasoleva pargi ehitusfaasis tekkis
piirkonnas tegelik, kuid piiratud ndudlus majutuse, transpordi ja igapdevaste teenuste jarele. Samal ajal kirjeldati all-
toovGtuahelas makseviivituse riski ning seda, et hooldus- ja tehnilised to6kohad ei pruugi jadda Saarde valda. Seetottu
ei lisata intervjuusid kaheksa veebivastaja arvulistesse osakaaludesse, kuid neid kasutatakse jarelduse tugevdamiseks:
kohalik ettevGtluskasu ei teki automaatselt, vaid vajab varajast hanketeavet, kohalike pakkujate kaardistamist, ausaid
maksetingimusi ja arendaja voi peatdovotja selget kaasamisplaani.

3.5.2.5 TULEMUSTE TEMAATILINE TOLGENDAMINE

Saarde valla ettevdtlusbaas on vahetu mdjuala kiilades vdike ja hajus; ettevotlus- ja teenuskeskus on eeskatt Kilingi-
NGmme ning mdjuala vahetus ldheduses Tihemetsa ja Valjakila. Seet6ttu ei saa eeldada, et tuulepargi laiendus looks
automaatselt laiapShjalise kohaliku ettevétlustulu.

Olemasoleva tuulepargi kogemus ei naita esitatud sisendi pdhjal tugevat ega laiapdhjalist otsest drivoimaluste mdju
kohalikele ettevotetele. Mdned vadikesemahulised tellimused on olnud olemas (majutus, avamislrituse tooted, kom-
munaalteenus), kuid need ei moodusta vastajate hinnangul pisivat voi laialdast majandusmaju.

Laienduse korral voivad kohalikud drivoimalused tekkida eelkdige ehitus-, transpordi-, kommunaal-, remondi-, metalli-
, majutus-, toitlustus-, kaubandus- ja haldusteenustes. Need vdimalused on tingimuslikud ning s6ltuvad arendaja ja
peatoovotjate valmisolekust kohalikke pakkujaid varakult kaasata.

Ettevotete jaoks on peamised riskid praktilised: teede ja ligipdasu halvenemine, ehitusaegne tolm ja mira, liikluskor-
raldus, raskeveokid ning turismi- ja kilastusettevotete puhul piirkonna kuvandi muutus. Kriitilisemad vastused naita-
vad, et ettevétlusmoju ei piirdu mildgituluga, vaid hélmab ka elukeskkonna, kiilastuskogemuse ja piirkonna maine
kiisimusi.

Ettevotete vaade kinnitab SMA dldist jareldust, et kohalik kasu peab olema tajutav, praktiline ja seotud konkreetsete
tingimustega. Ainult valla eelarvesse laekuv tulu ei pruugi ettevdtjate ja mdjuala kogukonna jaoks olla piisav argument,
kui ettevotted ei nde otsest kaasamisvdimalust voi kui riskid jadvad maandamata.

Ettevotlus- ja kogukonnakontaktides tOstatati vajadus hinnata, kas kavandatava edasiarendusega voiks siduda ener-
giamahukate olemasolevate kohalike ettevotete konkurentsivéimet toetavaid lahendusi, sealhulgas elektri otseliini voi
muu pikaajalise energiavarustuse kokkuleppe vdimalikkust. Tegemist on eraldi tehnilist, diguslikku ja majanduslikku
teostatavuse hindamist vajava ettepanekuga, mitte kdesolevas SMA-s toendatud v&i arendaja poolt pakutud hivega.

3.5.2.6 METOODILISED PIIRANGUD

e  Ettevotete valim oli sihitatud kvalitatiivne valim, mitte statistiline juhuvalim kogu Saarde valla ettevotlusest. See-
tottu ei saa tulemusi ldistada kdigile valla ettevotetele ega kasutada kogu ettevéGtlussektori toetuse voi vastu-
seisu osakaalu arvutamiseks.

e Veebikisitlusele laekus kaheksa vastust ning neid tdiendati telefoni-, e-kirja- ja intervjuusisenditega. Sisendite
pohjalikkus ja kisimustele vastamise taielikkus olid erinevad, mistéttu tuleb arvulisi koonde tdlgendada koos
tekstiliste vastuste ja kontaktimarkmetega.

e  Ettevodtjate kirjeldatud tellimused, kulud, hdiringud ja tulevikuootused on valdavalt vastajate enesekohased hin-
nangud. Kd&igi nimetatud rahaliste mahtude, alltdovtuahelate voi mdju pdhjuste sdltumatut kontrolli ei olnud
SMA raames vGimalik teha.
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e Taiendavaid intervjuusid kasutati kvalitatiivse triangulatsioonina ning neid ei liidetud kaheksa veebivastaja pohjal
koostatud kvantitatiivsetesse tabelitesse ega joonistesse.

e  Avalikus aruandes on kisitlusele ja tdaiendavatele kontaktidele vastanud ettevétete nimed, individuaalsed to6ta-
jate arvud ja Uksikvastused anoniimiseeritud v&i suurusklassides koondatud. Nimepidi kajastatakse liksnes ava-
likke projektiosalisi ja kontrollitavate faktiandmete allikaid, mitte ettevotete kisitlusele vastanuid.

3.5.2.7 KOKKUVOTTEV HINNANG SMA JAOKS

Ettevotete sisend néitab, et tuulepargi kohalik majandusmdju ei teki automaatselt pelgalt investeeringu mahust. Ko-
halik kasu séltub sellest, kas arendaja ja peatoovétjad annavad piirkonna ettevétetele varakult teavet, kujundavad
joukohased hankeldigud ning arvestavad teede, liikluse, turismi ja kohalike teenuste toimimisega. EttevGtete osa toe-
tab seet6ttu SMA tingimuslikku jareldust: laienduse ettevétlusmoju on k&ige paremini kaitstav siis, kui kohaliku tar-
neahela kaasamine ja ehitusaegsete hairingute maandamine on konkreetselt kokku lepitud ning hiljem jalgitav.

Tabel 3.26. Ettevotete sisendist tulenevad praktilised soovitused. Allikas: ettevétete kisitluse ja intervjuusisendite temaatiline
analiilis.

Teema Soovitus I6ppjarelduste / tingimuste jaoks

Kohalikud hanked ja teenused Arendajalt kiusida kohalike ettevGtete kaasamise plaan: milli-
sed teenused hangitakse kohapealt, millal infot jagatakse ja
kuidas ettevotted saavad pakkumustes osaleda.

Ehitusaegne taristu Enne ehitust fikseerida teede seisukord, liikluskorraldus, vastu-
taja, kaebuste kanal ja teede taastamise kohustus.

Turism ja piirkonna kuvand Turismi- ja kllastusettevGtetele tuleb selgitada ehituse aja-
kava, teekasutust ja vGimalikku visuaalset mdju; vajadusel ka-
sitleda maine- ja kilastusriski leevendamist.

Energiakulu ja otsene kohalik kasu EttevOtete vaates voib oluline olla prognoositav voi
soodsam elektrikulu, kuid seda tuleb eristada majapida-
mistele suunatud elektripaketist. Koos huvitatud ettevé-
tete, arendaja ja vorguvaldkonna osapooltega vdib hin-
nata elektri otseliini vdi muu pikaajalise energiavarus-
tuse lahenduse tehnilist, diguslikku ja majanduslikku

teostatavust.

Metoodiline labipaistvus Lopparuandes sailitada markus, et ettevotete osa on kvalita-
tiivne lisasisend, mitte statistiline representatiivne ettevotlu-
suuring.

3.5.3 KULASELTSIDE JA VABAUHENDUSTE INTERVJUUSISENDID

3.5.3.1 EESMARK JA UURIMISKUSIMUSED

Kilaseltside ja vabalhenduste sisend tdiendab elanike, kinnisvaraomanike ja ettevotete uuringut kogukonna Uhise
arengu, kohalike hiivede kasutamise, kaasamise ning usalduse vaatega. Uurimiskiisimused kasitlesid olemasoleva tuu-
lepargi ehitusaegset ja praegust moju, hoiakut edasiarenduse suhtes, oodatavaid hiivesid ja kompensatsioonimehha-
nisme, info ja kaasamise piisavust ning ihenduste vGimalikku rolli kogukonna vajaduste koondamisel, seires ja kohaliku
kasu kasutamise korraldamisel.

3.5.3.2 VALIMI KUJUNEMINE JA METOODILINE KAITSTAVUS

Vabatiihenduste sihitud valim moodustati kahe tdiendava lahteraami pdhjal: Teatmik.ee registriandmed ning Saarde
valla veebilehe vabalihenduste nimekiri ja kontaktandmed. Valikul eelistati mdjuala véi selle ldhipiirkonnaga seotud
kiilaarengu-, jahindus-, maastiku-, klilastuskeskkonna- ja kogukondliku huvikaitse organisatsioone. Teatmik.ee anallis
toimis valimi ristkontrollina.

Saarde valla veebilehel oli 34 vabailihenduse ja seltsi kontakti ning 2026. aasta veebruaris oli vallas registreeritud 68
mittetulunduslihingut. Eesmark ei olnud kdigi Ghenduste kisitlemine, vaid eri kohalikke vaateid esindav kvalitatiivne
sisend. Asukohapdhiselt jaeti valja tuulepargi mdjualast selgelt kaugemal tegutsevad (hendused; see suurendas tee-
makohasust, kuid piirab tulemuste Gldistatavust kogu valla vabalihenduste sektorile.
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Tabel 3.27. Kiilaseltside ja vabaiihenduste intervjuusisendite metoodiline pass. Allikas: kiilaseltside ja vabaiihenduste I6plik
kontaktide ja intervjuude koond, juuli 2026.

Naitaja Kirjeldus

SMA eesmark Tadiendada elanike ja ettevétete kisitlusi kogukondliku vaate, kohalike hiivede, kaasamise,
usalduse ja kohaliku arengu prioriteetidega.

Valimi liik Sihitatud kvalitatiivne valim, mitte statistiline juhuvalim.

Lahteraamid Teatmik.ee pdhine mdjualaga seotud killade MTU-de ja SA-de analiiiis; Saarde valla veebilehel
avaldatud vabailihenduste nimekiri ja kontaktandmed.

Valikukriteeriumid Asukoht vGi tegevuspiirkond; seos kiilaarengu, kogukonnaelu, looduskasutuse, maastiku, tu-
rismi voi huvikaitsega; kontaktandmete olemasolu. Valikust jaeti vélja selgelt kaugemal tegut-
sevad Uhendused.

Andmekogumine Telefonikontaktid ja poolstruktureeritud vestlused 7.-8.07.2026; vastuste pdhjalikkus variee-
rus.
P&hiteemad Olemasoleva tuulepargi ehitusaegne ja praegune maju; hoiak laienduse suhtes; oodatavad hi-

ved ja kompensatsioonimehhanismid; info piisavus ja kaasamine.

Laekunud sisend Viis kasutatavat telefoni teel saadud kvalitatiivset sisendit: MTU Arendus- ja Innovatsioonikes-
kus Livonia, MTU Kiilaselts liris, Jahiselts Ora, MTU Allikukivi Park ja MTU Saarde Inimesed. Si-
sendite p&hjalikkus varieerus; Jahiselts Ora puhul oli tegemist napi kommentaariga, mitte tais-
mahus poolstruktureeritud intervjuuga.

Kontaktkatsete tulemus Kokku seitse telefonikontakti katset; viis kasutatavat sisendit ja kaks tulemuseta kontaktikat-
set. Eraldi statistilist vastamismaara ei arvutata.

Analllsimeetod Telefoni- ja intervjuumarkmete temaatiline kvalitatiivne koondamine; vastuseid ei kasutata
statistiliste osakaalude arvutamiseks.

Tolgendamise tase Organisatsiooni esindaja telefoni teel esitatud vaade, mis ei pruugi olla organisatsiooni liik-
mete vGi juhatuse formaalselt kinnitatud Uhisseisukoht.

3.5.3.3 ANDMEKOGUMISE KANALID JA TEGELIK OSALUS

Telefonivestlustes kasutati Uhist, kuid paindlikku teemakava: olemasoleva pargi mdju, suhtumine laiendusse, oodata-
vad kohaliku kasu mehhanismid ja info piisavus. Tulemused fikseeriti kontaktmarkmetena, mitte sGnasdnaliste transk-
riptsioonidena. Neljalt organisatsioonilt saadi mitut teemat kattev sisend; tihe jahiseltsi vastus oli liihikommentaar ja
seda ei kasitleta tdismahus intervjuuna.

3.5.3.4 SISENDITE KOONDTULEMUSED

Sisendi andnud organisatsioonide nimed on aruandes esitatud, sest vastused koguti organisatsiooni esindaja rollis.
Kontaktisikute nimesid ja kontaktandmeid tulemuste osas ei avaldata. Allolev tabel kajastab esindaja esitatud vaadet
ega omista organisatsioonile formaalselt kinnitatud ametlikku seisukohta.

Tabel 3.28. Kiilaseltside ja vabaiihenduste kvalitatiivsete telefonisisendite koondtulemused. Allikas: kiilaseltside ja
vabaiihenduste I6plik kontaktide ja intervjuude koond, juuli 2026.

Organisatsioon ja esindatav

Telefonisisendis esitatud pohisisend Tdahendus SMA jaoks
vaade

MTU Arendus- ja Innovatsioo- | Olemasoleva pargi mdju seostati eelkdige lahedal elavate MGju on ruumiliselt ebalihtlane.

nikeskus Livonia inimestega; kaugemal, sh Kilingi-N6mmes, md&ju uldiselt ei | Kohaliku kasu puhul on oluline si-
Piirkondliku arengu ja laiema | tajuta. Positiivse nditena toodi kinnisvaraomanike rendi- duda hlved vahetu mdjuala ja pu-
kogukonna vaade tulu. Laiendusele otsest vastuseisu ei valjendatud, kuid r6- | sielanikega ning muuta raha kasu-

hutati vajadust valida asukohad taludest kaugemal. Pisie- | tamine labipaistvaks.
lanikele sooviti suuremat hivitust ning tunti muret, kas val-

lale laekuv raha jduab mdjualale. Info hinnati digikanaleid

kasutavale huvilisele kattesaadavaks.

MTU Kiilaselts liris Vastaja kirjeldas, et kodusest keskkonnast ei ole kdiki mdju- | Ka vdhem aktiivsete ihenduste ja

Vaikese ja vahese aktiivsu- sid lihtne hinnata, kuid tuulikute tuled hairivad ning laien- | eakamate liikkmetega kogukon-

sega kilaseltsi vaade dust ei soovitud. Kohaliku kasu pakett peaks minema mé- dade kaasamisel ei piisa liksnes
juala elanikele. Uldist infot peeti sotsiaalmeedia kaudu lei- | ametlikust veebiteavitusest. Vaja-
tavaks, kuid arendaja enda infot ebapiisavaks; soovitati ka- | lik on arendajapoolne selge ja ko-
sutada ka kohalikke suhtluskanaleid, kus inimesed tegeli- halikku kanalit kasutav info.

kult infot jalgivad.
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Organisatsioon ja esindatav
vaade

Jahiselts Ora

Jahinduse ja looduskasutuse
vaade; lihike telefonikom-
mentaar, mitte taismahus in-
tervjuu

MTU Allikukivi Park
Maastiku, kilastuskeskkonna
ja kohaliku atraktiivsuse
vaade

MTU Saarde Inimesed
Mdjuala elanike kriitilise ja
huvikaitselise vaate vahen-
daja

Telefonisisendis esitatud pohisisend

Olemasoleva tuulepargi tegevust ei seostatud jahiseltsi te-
gevuse muutumisega ning tuulikute maoju jahipidamisele ei
taheldatud. Laienduse suhtes kindlat seisukohta ei esitatud
ja tdiendavat infot ei olnud seni vajatud.

Olemasoleva pargi mdju organisatsiooni tegevusele ega
klientide hinnangutele ei tdheldatud. Laiendusele otsest
vastuseisu ei vadljendatud. Oluliseks peeti odavama elektri
vOimalust, eriti Iahialal; laiema, naiteks Kilingi-Nommet hél-
mava fikseeritud hinnaga paketi puhul vdiks kohalik suhtu-
mine muutuda positiivsemaks. Vallalt oodati tugevat labi-
raakija rolli. Info hinnati huvilisele kattesaadavaks.

Esindaja vahendas, et tuulikutele lahemal elavate inimeste
seas on olnud tugevat vastuseisu ning esitatud on tervisega
seotud muresid. Oodati paremat asukohavalikut, fikseeri-
tud soodustariifi ja mojuala piirkonnale suunatud hivitust.
Samuti sooviti rohkem labiraakimisi ja abi m&juala va-
batihenduse loomiseks. Info jagamist hinnati ebapiisavaks
ning soovitati saavutada mdjuala inimestega otsekontakt.

Tahendus SMA jaoks

Uhe kiisitletud jahiseltsi kogemus
ei kinnita jahinduse praktilist hai-
ringut, kuid seda ei saa lldistada
koigile jahiseltsidele ega kogu loo-
duskasutusele.

Maastiku ja kulastuskeskkonna
vaates ei ilmnenud olemasoleva
pargi kohta otsest negatiivset ko-
gemust. Vastuvoetavust voib suu-
rendada selge, piisava ulatusega
ja praktiliselt tajutav kohalik kasu.

Kriitilise kogukonnavaate puhul
on keskne usaldus, vahetu suht-
lus, m&juala oma esindusvdime ja
otseselt m&jualale suunatud hi-
ved. Tervisemurede kirjeldus on
tajutud véi vahendatud kogemus,
mitte meditsiinilise pohjuslikkuse

tdend.

3.5.3.5 TULEMUSTE TEMAATILINE TOLGENDAMINE

Vabalihenduste kvalitatiivsed telefonisisendid ei ndita lihtset ega kdiki Saarde valla Gthendusi hGlmavat seisukohta tuu-
lepargi edasiarenduse suhtes. Esitatud vaated ulatusid otsesest vastuseisust neutraalse voi tingimuslikult aktseptee-
riva suhtumiseni. Viie telefoni teel saadud kvalitatiivse sisendi pdhjal ei ole pdhjendatud arvutada toetajate ja vastaste
osakaalu. Sisendite maht ja pohjalikkus varieerus, kuid need aitavad tuvastada korduvaid kogukondlikke teemasid ja
tingimusi.

MOju ruumiline erinevus. Korduvalt eristati tuulikute vahetus laheduses elavate inimeste kogemust kaugemate asu-
late ja organisatsioonide kogemusest. Ldheduses elavate inimeste puhul nimetati ohutustulede valgushairingut, Gldist
hairitust ja tervisega seotud muresid; kaugemal paiknevate lihenduste tegevusele, jahipidamisele véi klientide koge-
musele ei olnud osa vastajate hinnangul olemasolev park margatavat méju avaldanud. See kinnitab vajadust eristada
vahetu mojuala, kohaliku kogukonna ja laiema valla tasandi hinnanguid.

Kohaliku kasu jaotamine. Kdige selgem (ihine teema oli ootus, et vdimalikud hiived jGuaksid eelkdige mdjuala plsie-
lanike ja kohaliku kogukonnani. Nimetati fikseeritud voi soodsamat elektrihinda, otsest hivitust mdjuala elanikele,
kogukondlike vajaduste rahastamist ning sdltumatute uuringute voi seire voimalust. Samal ajal véljendati muret, et
Uksnes valla eelarvesse laekuv tulu ei pruugi olla mdjuala elanike jaoks piisavalt tajutav voi et selle kasutamise seos
mojualaga jaab ebaselgeks.

Info, kaasamine ja usaldus. Info piisavuse hinnangud erinesid. Digikanaleid aktiivselt kasutavad vastajad pidasid tldin-
fot enamasti leitavaks, kuid teised tdid valja arendajapoolse info vdahesuse ja vajaduse kasutada lisaks ametlikule vee-
bilehele kohalikke sotsiaalmeedia- ning suhtluskanaleid. Kriitilisema vaate esindaja pidas vajalikuks otsekontakti mo-
juala inimestega. Seega peab teavitus olema mitmekanaliline ning iGhendama ametliku dokumentatsiooni, arusaada-
vad kokkuvotted, kohalikud infokanalid ja pisiva kontaktisiku.

Valla roll ja kogukonna esindusvéime. Vallalt oodati tugevat labirdakija rolli arendajaga, kohaliku kasu tingimuste sel-
get kokkuleppimist ning raha kasutamise labipaistvust. Uhe ettepanekuna toodi vilja abi eraldi m&juala vabaiihenduse
loomiseks. See vBiks parandada Iahimate kiilade vimet koondada vajadusi, osaleda seires ja pidada |abirdaakimisi, kuid
sellise thenduse loomine peab jadma kogukonna enda otsuseks ning vald saab toetada selle tekkimiseks vajalikku
protsessi.

3.5.3.6 METOODILISED PIIRANGUD

e Kasutatavaid telefoni teel saadud sisendeid oli viis ning valim oli sihitatud. Tulemused ei ole statistiliselt represen-
tatiivsed kogu Saarde valla vabalihenduste, kdigi m&juala kiilade ega kdigi ihenduste liikmete suhtes.

e Valimi koostamisel eelistati kiisitluse teemaga sisuliselt seotud ja avalike kontaktandmetega tGhendusi. Valikust
jaeti valja kasit6o-, laulukoori-, vilistlas- ja spordiihendused ning tuulepargi mdjualast selgelt kaugemal
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tegutsevad lihendused. Selline eesmargiparane piiritlus suurendas sisulist asjakohasust, kuid vahendab tulemuste
Uldistatavust kogu valla vabalihenduste sektorile.

e  Kontaktlogi rekonstrueeriti osaliselt: kokku tehti seitse organisatsioonile suunatud kontaktikatset, millest viis and-
sid aruandes kasutatava sisendi ja kaks jaid tulemuseta. Kdigi kontaktide tapseid organisatsioonipShiseid kuupaevi
ja tulemusi ei fikseeritud iihtses logis. Seet&ttu kisitletakse MTU-de osa kvalitatiivse triangulatsioonina ning sellele
ei arvutata vastamismaara ega omistata kogu valla vabalihendusi esindavat staatust.

e  Tulemuste alus on lihikesed telefoni- ja intervjuumarkmed, mitte helisalvestised ega sGnasdnalised transkript-
sioonid. Sisendite p&hjalikkus ei olnud Ghetaoline ning (ihe organisatsiooni puhul piirdus vastus napi kommentaa-
riga. Koondamisel on séilitatud vastuste pohisisu, kuid detailne sGnakasutus ei ole kontrollitav.

e Uhe kontaktisiku vastus vdib peegeldada tema isiklikku kogemust ja organisatsioonis tajutud hoiakuid, kuid seda
ei saa automaatselt kdsitada kogu organisatsiooni juhatuse voi liikkmeskonna ametliku otsusena.

e Tervisega seotud vditeid kasitletakse elanike vGi Ghenduse esindaja vahendatud mure ja riskitajuna. Need ei
téenda tuulikute ja konkreetsete tervisem&jude meditsiinilist pohjuslikku seost.

3.5.3.7 KOKKUVOTTEV HINNANG SMA JAOKS

Kilaseltside ja vabalihenduste kvalitatiivsed telefonisisendid toetavad kogemus- ja arvamusuuringu Uldist jareldust, et
tuulepargi edasiarenduse sotsiaalne vastuvGetavus ei s6ltu liksnes valla koondtulust. Olulised on m&ju ruumiline jao-
tus, otsene ja tajutav kasu ldhimatele elanikele, valla tugev labiraakija roll, arendajapoolse info kvaliteet ning mdéjuala
kogukonna tegelik osalemine tingimuste kujundamises. Samas ei anna viis sihitatud ja erineva p&hjalikkusega sisendit
alust teha arvulisi jareldusi kogu valla vabalihenduste toetuse véi vastuseisu kohta.

Praktilise jareldusena tuleks véimaliku edasiarenduse korral:

1. Madrata labipaistvalt, milline osa kohalikust kasust suunatakse vahetu md&juala elanikele ja kogukondlikele vaja-
dustele.

Avalikustada kogukonnaraha véi muude hiivede kasutamise pohimétted.

Luua pisiv mitmekanaliline teavituse ja tagasiside sisteem.

Kaasata mdjuala kiilade ning kohalike ihenduste esindajad enne siduvate kokkulepete sGlmimist.

Toetada vajaduse korral m&juala Ghise imarlaua voi esindusvormi tekkimist.

Need ettepanekud on kvalitatiivne otsustustugi ja tuleb siduda elanike kisitluse, majandusanaliiUsi, eriplaneeringu
ning KSH tulemustega.

VoW

3.5.4 ETTEVOTETE JA VABAUHENDUSTE SISENDITE UHINE TAHENDUS SMA JAOKS

Ettevotete ning kiilaseltside ja vabaihenduste sisendid kinnitavad Uhiselt, et kohalik kasu ei teki automaatselt. Ette-
votlustulu soltub kohalike pakkujate tegelikust kaasamisest, samal ajal kui kogukondlik kasu séltub sellest, kas otsesed
ja Gihised hiived on mdjualale selgelt suunatud, arusaadavad ja ldbipaistvalt hallatud.

Mdlema sihtriihma jaoks on olulised ehitusaegne korraldus, teede ja ligipddsu sdilimine ning varajane teavitamine.
Ettevotted vajavad enne ehitust infot vdimalike hangete, ajakava ja nduete kohta; kohalikud ihendused vajavad sisu-
list osalemisvGimalust kohaliku kasu, leevendusmeetmete ja pikaajalise seire tingimuste kujundamisel.

Uhine sdnum on, et ainult valla eelarvesse laekuv koondtulu ei pruugi olla piisav, kui vahetu mdjuala ettevdtted ja
kogukond ei nde otsest kasu voi kui praktilised riskid jddvad maandamata. Kdige paremini kaitstav lahendus (ihendab
kohaliku tarneahela kaasamise, otsesed hilived ldhimatele elanikele, kogukondliku arenguvahendi, ldbipaistva aruand-
luse ning ehitusaegse mdju kontrollimise. Mdlemad plokid on sihitatud kvalitatiivsed lisasisendid, mitte kogu valla et-
tevotlust voi vabailihenduste sektorit esindavad uuringud.

3.6 EKSPERTIDE SISENDID

Ekspertide sisendid on vajalikud selleks, et tdiendada elanike kogemusandmeid ja majandusanaliitsi télgendusi vald-
kondliku teadmisega. Eksperdiarvamused ei asenda kohalike elanike kogemust ega KSH tehnilisi hinnanguid, vaid aita-
vad tdlgendada, millised kohaliku kasu, to6hdive, elektri, kogukonnahiivede, tervisemd&jude piiritlemise ja sotsiaalse
vastuvGetavuse mehhanismid on praktikas realistlikud.

Ekspertide osa tugineb SMA koostamisel dokumenteeritud sisenditele ja avalikele allikatele. Tdiendavaid akadeemilisi
vOi valdkonnaekspertide intervjuusid I6Gppandmete ajaks juurde ei laekunud. Seet&ttu kasutatakse eksperdiarvamusi
teiste andmeallikate t6lgendamise ja kontrolli, mitte kohalike vastuste voi KSH tehniliste hinnangute asendajana; eks-
pertide osa piiratud maht on aruandes selgelt valja toodud.
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Tabel 3.29. Eksperdi- ja valdkonnasisendid ning nende kasutus SMA-s. Allikas: SMA kdigus dokumenteeritud eksperdi- ja

valdkonnasisendid.
Ekspert / allikas

Terje Talv, tuuleenergia assotsiatsiooni
juht

Tartu Ulikooli pooleliolev registripdhine
epidemioloogiline terviseriskide uuring

Demonteerimise ja taaskasutuse avali-
kud tehnilised ning diguslikud allikad

Taiendavad akadeemilised vGi valdkon-
naeksperdid

Senine sisend / teema

10.06.2026 ekspertsisend: tuulepargi pu-
siv kohalik kasu voib suureneda, kui hool-
dajad paiknevad ldheduses; vGimalikud
seosed tehnikute valjadppe ning ener-
giamahuka tootmise vdi otseliiniga.

Projekt ,, Tuuleparkide akustilise m&ju
uurimine: médtmine ja modelleerimine
ning registrip&hine epidemioloogiline ter-
viseriskide uuring” oli SMA valmimise ajal
pooleli ning 16pptulemused ei olnud aval-
datud.

Majandusanaliiisis kasutati olemasole-
vaid avalikke digus-, taaskasutus-, repo-
wering- ja finantstagatiste allikaid ning
arendaja kirjalikke selgitusi.

Taiendavaid eraldi eksperdiintervjuusid
I6ppandmete ajaks ei laekunud.

Kasutus ja piirang SMA-s

Kasutatakse vGimaluste ja kontrollkisi-
muste kirjeldamiseks, mitte Saarde pro-
jektis garanteeritud téokohtade vGi in-
vesteeringute téendina.

Pooleliolevat uuringut ei kasutata Saarde
vastajate tajutud tervise- ja heaolumu-
rede kinnitamiseks ega Umberlikkami-
seks; SMA ei tee pGhjuslikke tervisejarel-
dusi.

SMA kirjeldab teadaolevat vastutuse ja
riskimaanduse loogikat, kuid ei anna kon-
fidentsiaalsete lepingute ega tulevase Gi-
gusruumi kohta siduvat Giguslikku hin-
nangut.

Ekspertide osa jai piiratud mahus kasuta-
tavaks; jareldused pohinevad eelk&ige
kisitlusel, intervjuudel, majandusanalli-
sil, planeeringu- ja KSH materjalidel ning
dokumenteeritud osapoolte sisenditel.

3.7 ARENDAIJA, PLANEERINGU KOOSTAJA JA KSH KOOSTAIJA SISENDID

Arendaja, planeeringu koostaja ja KSH koostaja seisukohad on olulised eelkdige selleks, et eristada teadaolevaid fakte,
tooeeldusi ja madramatusi. SMA |Gppjareldusi ei saa siduda (ihe kindla tehnilise lahendusega, kui tuulikute tapne arv,
asukoht ja leevendusmeetmed ei ole veel teada.

Need sisendid ei asenda elanike kogemust, kuid aitavad valtida olukorda, kus kisitlustulemusi télgendatakse 16pliku
tehnilise, keskkonnaalase v&i digusliku hinnanguna. Planeeringu koostajalt Plannum OU-It eraldi tiiendavat intervjuu-
voi kirjalikku sisendit IGppandmete ajaks ei laekunud; planeeringu osa tugineb avalikele menetlusdokumentidele ja
menetlusinfole. KSH koostaja Roheplaan OU vastas SMA té6rithma pdérdumisele, kuid vastuse ajal olid KSH koosta-
mine ja valitood pooleli. Seetdttu ei sisaldanud vastus SMA jaoks uut sisulist voi kvantitatiivset lahteinfot tuulikute
paiknemise, mdju ulatuse voi leevendusmeetmete kohta. Vastuse piiratud sisu tulenes menetlusetapist, mitte KSH
koostaja kaasamata jatmisest.

Tabel 3.30. Arendaja, planeeringu koostaja ja KSH koostaja sisendid. Allikas: osapoolte dokumenteeritud kirjalikud vastused ja
intervjuud.

Tahendus kogemus- ja arvamusuuringu

Osapool e

Senine seisukoht / info

Uuringud olid veel kdimas; 10plikku tuuli-
kute arvu ei olnud vdimalik kinnitada.
Arendaja soovitas tooeeldusena kasutada

Kusitluse tulemusi tuleb tdlgendada stse-
naariumipdhiselt; vastajate hoiakud on
seotud maaramatuse ja kohalike tingi-
mustega.

Arendaja / Utilitas Wind : .. o .
planeeringus kasitletud positsioone ning

markis uue pdlvkonna 6,0-7,0 MW tuuli-
kute vGimalust.

Demonteerimise risk ja labipaistvus jaa-
vad kogukonna ja valla jaoks oluliseks.
SMA kirjeldab teadaolevat vastutuse loo-
gikat, kuid ei saa avaldada ega kontrollida
koiki konfidentsiaalseid lepingutingimusi.

Arendaja selgituse jargi on demonteeri-

. . . mise ja likvideerimise kohustused fiksee-

Arendaja / Utilitas Wind . L - .
ritud kinnisvaraomaniku ja hoonestaja le-

pingutes; lepingud on konfidentsiaalsed.

Planeeringu alternatiivide, kohalike ette-
panekutega arvestamise ja IGpliku tuuli-
kupaigutuse kohta ei tehta SMA-s

. . . Eraldi tdiendavat intervjuu- voi kirjalikku
Planeeringu koostaja / Plannum OU . o . .
sisendit Idppandmete ajaks ei laekunud;
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Tahendus kogemus- ja arvamusuuringu

Senine seisukoht / info .
jaoks

Osapool

avalikest dokumentidest kaugemale ula-
tuvaid vaiteid.

kasutati eriplaneeringu avalikke doku-
mente ja menetlusinfot.

KSH koostaja vastas SMA to6riihma p6or-
dumisele. Vastuse ajal olid KSH aruande | Vastus loetakse osapoole kaasamiseks,
kuid see ei andnud SMA jaoks uusi kvan-
titatiivseid ldhteandmeid. Kohalike mu-
rede tehniline ja pohjuslik hindamine

tdpsustub KSH edasises protsessis.

koostamine ja osa valitoid pooleli, mis-

KSH koostaja / Roheplaan OU tottu ei olnud vdimalik anda 16plikku sisu-

list hinnangut tuulikute paiknemisele,
mdju ulatusele voi leevendusmeetme-
tele.

Demonteerimise teema on kaesolevas aruandes kasitletud nii, et SMA ei delegeeri seda liksnes tulevase uue t66 ule-
sandeks. Aruanne kirjeldab teadaolevaid kohustusi, arendaja selgitusi, olemasolevate lepingute Uldist loogikat ja rah-
vusvahelist riskimaanduse praktikat, kuid ei anna konfidentsiaalsete lepingute v&i tulevase digusruumi kohta siduvat
oiguslikku hinnangut. Vallale soovitatakse enne planeeringuliste ja lepinguliste otsuste tegemist fikseerida demontee-
rimise tagatised, vastutajad ja kontrollmehhanismid siduvalt.

3.8 VORDLUS ULERIIGILISE TUULEPARKIDE MEELSUSUURINGUGA

Saarde kogemus- ja arvamusuuringut ei saa ega tohi vérdsustada uleriigilise representatiivse Kantar/Emori tuulepar-
kide meelsusuuringuga. Kiill aga aitab Uleriigiline uuring hinnata, kas Saarde mgjuala tulemused on sisuliselt erandlikud
vOi haakuvad laiemate Eesti mustritega. Vordlus toetab metoodilist kaitstavust, sest nditab, millised Saarde tulemused
kordavad Eesti Uldisi probleeme: koduldhedase tuulepargi suhtes ollakse kriitilisem, info ja usaldus on keskne kiisimus
ning hivitiste puhul oodatakse otsest kasu kohalikele talujatele.

Tabel 3.31. Saarde tulemuste vordlus iileriigilise tuuleparkide meelsusuuringuga. Allikas: Saarde SMA 16plik kiisitlusandmestik

ja Kantar/Emori 2021. aasta tuuleparkide meelsusuuring; SMA to6riihma vérdlus.

Teema

Uuringu tilp

Kodu ldhedale rajatav mais-
maatuulepark

Info ja usaldus

Huvitismeetmed

Uleriigiline uuring 2021

Uleriigiline veebikiisitlus n =
1351, andmed kaaluti soo, va-
nuse, rahvuse, elukoha ja hari-
duse l0ikes; lisaks 5
fookusgruppi 21 inimesega ja
4 ettevotte stivaintervjuud.

Uleriigilises uuringus oli oma

kodu/suvekodu ldhedale raja-
tava maismaatuulepargi suh-

tes vaga vOi pigem positiivne

35% elanikest.

Uleriigilises uuringus pidas
60% infot maismaatuulepar-
kide kohta ebapiisavaks; ainult
24% noustus, et kohalike arva-
must on piisavalt kuulda vGe-
tud.

Uleriigilises uuringus peeti at-
raktiivseks KOV-ile makstavat
kompensatsiooni, millest osa
jouab otse elanikele; samas
kardeti, et KOV-i kaudu ei j6ua
kasu tegelike talujateni.

Saarde kogemus- ja arvamus-
uuring, puhastatud tulemus

Mdjualapdhine mitmekanali-
line kisitlus; 106 kehtivat vas-
tust 250 sihtrihma inimesest
(42,4%). Lisaks telefonijarel-
kontakt, kuus ndost nakku ela-
nikuintervjuud ning ettevo-
tete ja vabalihenduste sihita-
tud kvalitatiivsed sisendid.

Saarde vastajatest oli 53,8%
laienduse vastu, 30,2% viljen-
das tingimuslikku ndusolekut,
10,4% oli poolt voi samadel
tingimustel ning 5,7% ei osa-
nud otsustada.

50,5% hindas infot ebapiisa-
vaks; veel 6,7% taotles konk-
reetset lisainfot vGi kaasamist.
Ehituskogemuses oli info puu-
dus kdrgeima skooriga tegur.

Saardes eelistatakse otseseid
majapidamisp&hiseid hlvesid:
fikseeritud madal elektrihind
ja pusiv aastane sissetulek.

Tahendus I6pparuandele

Saarde kogemus- ja arvamu-
suuringu tugevus ei ole statis-
tiline Gldistus, vaid olema-
soleva ja kavandatava tuule-
pargi mdjuala kogemus.

Vahetu mdjuala kriitilisem
hoiak on ootuspéarane; seda
tuleb kasitleda mojualapdhise
tulemusena.

Saarde tulemus kinnitab Gle-
riigilist mustrit: info ja usaldus
on keskne risk.

LSppsoovitustes tuleb réhu-
tada otsest kasu ldhimatele
majapidamistele.
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Teema

Kvalitatiivne tdiendus

Uleriigiline uuring 2021

Kantar/Emor kasutas
fookusgruppe ja ettevottein-
tervjuusid.

Saarde kogemus- ja arvamus-
uuring, puhastatud tulemus

Ettevotete sisend, viis va-
balihenduste kvalitatiivset te-
lefonisisendit, kdigi telefoni-
numbriga mittevastajate jarel-
kontakt ning kuus ndost nakku
kogemusintervjuud on lisatud.

Tahendus I6pparuandele

Kvalitatiivne valit6o tugevdab
temaatilist triangulatsiooni ja
vahendab digikanali kalluta-
tust, kuid ei asenda juhuvali-
mit ega statistilist representa-
tiivsust.

3.9 KOGEMUS- JA ARVAMUSUURINGU JARELDUSED

Loplikud N=106 kisitlustulemused kinnitavad, et laienduse suhtes on vastanute seas valdav kriitiline hoiak, kuid ligi
kolmandik véljendab tingimuslikku ndusolekut. Viimane lisandunud standardvastus kuulus tingimusliku ndusoleku
rihma; tulemuste p&hisuund ei muutunud.

Sotsiaalne vastuvoetavus séltub eelkdige riskide maandamisest, otsesest ja tajutavast kohalikust kasust, kasude ja ris-
kide Giglasest jaotusest ning sellest, kas mdjuala inimesed saavad tingimuste kujundamises tegelikult osaleda.

Olemasoleva tuulepargi mojualaga seotud 52 vastaja eraldi vaade néitab, et nende seas on mitme tajutud mdju hin-
nang kogu valimist kdrgem. Info puudumine ja usalduse ndrkus on kogemuses sama olulised kui flilisilised hairingud.
Laienduse puhul on vajalikud pusiv kontaktikorraldus, kaebuste lahendamise protsess ning ehitusaegsete méjude va-
hendamise ja teede taastamise kokkulepped.

Vastajad eelistavad otseseid majapidamispdhiseid hiivesid: fikseeritud madalat elektrihinda ja pUsivat aastast sissetu-
lekut. Kogukonnafond ja dldised investeeringud on vajalikud laiemaks kogukonnakasuks, kuid ei asenda otsest kasu
Iahimatele elanikele.

Suurimad tajutud riskid on elukvaliteedi langus, kinnisvara hinna langus, perede lahkumine ja tuulikute demonteeri-
mise kohustuse vdimalik jaamine valla kanda. Neid tuleb tdlgendada riskitajuna, mitte kdigi mdjude tdendatud reali-
seerumisena.

Kisitluse tulemused kinnitavad majandusanallisi pShijareldust: rahaline koondkasu vdib olla positiivne, kuid selle
sotsiaalne vastuvdetavus soltub kasude ja riskide jaotusest sihtriihmade vahel.

Ettevotete ja vabalihenduste sihitatud kvalitatiivsed sisendid toetavad vajadust suunata hiived vahetusse mdjualasse,
muuta nende kasutamine labipaistvaks, parandada teavitust ning tugevdada kohalike osapoolte kaasamist. Nende ala-
valimite maht, valik ja Gldistatavuse piirangud on kirjeldatud peatikkides 3.2-3.5; sisendid ei ndita kogu valla ettevo-
tete vOi vabalhenduste toetuse ja vastuseisu arvulist jaotust.
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IV. SOTSIAALMAJANDUSLIK SUNTEES

4.1 SUNTEESI EESMARK JA LAHTEALUS

Peatlikk Ghendab uuendatud majandusanaliisi, 10pliku elanike ja kinnisvaraomanike kisitlusandmestiku, avatud vas-
tused, valitoo ning ettevGtete, vabailihenduste, ekspertide, arendaja ja planeeringuosaliste dokumenteeritud sisendid
otsustamist toetavaks koondhinnanguks.

Elanike ja kinnisvaraomanike kvantitatiivne pohiandmestik sisaldab 106 kehtivat vastust 250 inimesest koosnevas va-
limiraamis (vastamismaar 42,4%). Telefonijarelkontakt ja kuus ndost nakku intervjuud ei muutnud tulemuste pd&hi-
suunda: valdavaks jai kriitiline hoiak, kuid markimisvaarne osa vastajatest seob vdimaliku ndusoleku konkreetsete tin-
gimustega.

Siinteesis kasitletakse eri tdenditasemeid nende tegeliku rolli jargi. Standardiseeritud elanike ja kinnisvaraomanike
kiisimustik annab arvulise pdhiandmestiku; avatud vastused, telefonijarelkontakt, ndost nakku intervjuud ning ettevo-
tete ja vabaihenduste sisendid annavad kvalitatiivse triangulatsiooni; majandusanaliilis naitab stsenaariumip&hiseid
rahalisi suurusjarke. Majandusanaliilisis on olemasoleva pargi jatkumist kirjeldav O-stsenaarium arvutatud eraldi ning
stsenaariumid A-D kirjeldavad olemasoleva pargi ja kavandatava laienduse kumulatiivseid rahalisi ning rahaliselt val-
jendatud mdojusid. Positiivset NPV-d ei vérdsustata sotsiaalse vastuvdetavusega.

A-D stsenaariume ei esitatud elanike ja kinnisvaraomanike pdhikisitluses eraldi nimetatud tervikpakettidena. Kisitlu-
ses hinnati stsenaariume moodustavaid komponente: otseseid hlivesid, kogukonnakasu, riske, riskimaandamist, info
piisavust ja nGusoleku tingimusi. Seetdttu on D-stsenaariumi parem sotsiaalmajanduslik kaitstavus SMA t66riihma
siinteesijareldus, mitte vastajate poolt otseselt valitud stsenaarium. Avalikustamise seminaril voib A-D tervikpakette
tdiendavalt struktureeritud kiisimustega valideerida; seminaritulemust kasitletakse osalenute tagasiside, mitte kogu
mdjuala statistiliselt representatiivse eelistusena.

Slnteesi eesmark ei ole anda I6plikku planeeringulist, diguslikku voi poliitilist otsust, vaid naidata, millistel tingimustel
vOib laienduse edasine kaalumine olla Saarde valla ja kohaliku kogukonna vaates sotsiaalmajanduslikult kaitstavam.
Tulemusi tuleb tdlgendada mdjuala vastanute ja sihitatud kvalitatiivsetesse kontaktidesse kaasatud osapoolte koge-
mus- ning hoiakupildina, mitte kogu Saarde valla elanikkonna, ettevotluse vdi vabalihenduste statistiliselt representa-
tiivse arvamusena.

4.2 KUSITLUSE KOONDTULEMUSED

4.2.1 VASTAJATE ULDPILT JA HOIAK LAIENDUSE SUHTES

Tabel 4.1. Vastajate (ildpilt ja hoiak laienduse suhtes. Allikas: Saarde SMA elanike ja kinnisvaraomanike I6plik
kisitlusandmestik, 16.07.2026, N=106; SMA t66riihma arvutused.

Naitaja Puhastatud tulemus

Loplik kvantitatiivne alus 106 kehtivat vastust 250 sihtriihma inimesest koosnevas valimiraamis; vastamis-
maar 42,4%.

Andmekogumise kanalid 69 elektroonilist vastust, 37 paberankeeti, kontaktiritused, telefonijarelkontakt,
kuus ndost ndkku kogemusintervjuud ning ettevGtete ja vabatihenduste kvalitatiiv-
sed sisendid.

Hoidak laiendusse 53,8% vastu; 30,2% tingimuslikult nGus; 10,4% poolt voi samadel tingimustel; 5,7%

ei oska otsustada.

Olemasoleva pargi kogemus Olemasoleva pargiga seotud N=52 alariihmas oli laienduse vastu 59,6%, tingimusli-
kult ndus 26,9%, poolt v&i samadel tingimustel 9,6% ning otsustada ei osanud 3,9%;
kogemused ulatusid m&ju puudumisest tugevate tajutud hairinguteni.

Ehitusaegsed pShiteemad Info puudus, keskkonna muutus, rahu rikkumine, tolm ja mira; intervjuudes kirjel-
dati ka neutraalset kogemust ning piiratud majutus- ja teenusetulu.

Opereerimisaegsed pGhiteemad Kasude jaotuse tajutud ebadiglus, looduskeskkond, kinnisvara vaartus, koduse kesk-
konna industrialiseerumine ning tajutud tervise- ja heaolumured.

Eelistatud hived Fikseeritud madal elektrihind ja plsiv aastane sissetulek; lisaks teed, kohalik taristu
ja kogukonnafond.
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Naitaja Puhastatud tulemus

Peamised riskid Elukvaliteedi ja kinnisvara vaartuse langus, perede lahkumise risk ning demonteeri-
mise pikaajaline vastutus.

Valitoo jareldus Varem mittevastanute kvalitatiivne valitoo ei muutnud pShitulemuste suunda, kuid
lisas nllansse mdju ruumilise erinevuse, taristu, hiive saajate maaratluse ja kohaliku
ettevGtluse kohta.

Uldistatavus Tulemused ei ole kogu Saarde valla statistiliselt representatiivsed; need on kaitsta-
vad mdjualapdhise mitmemeetodilise kogemus- ja arvamusuuringuna.
Tolgendus: laienduse suhtes on valdav hoiak kriitiline, kuid mitte taielikult suletud. 53,8% vastanutest on laienduse
vastu, samal ajal kui 30,2% seob voimaliku ndusoleku riskide maandamise, otsese kohaliku kasu, asukoha, tuulikute
suuruse vOi muude tingimustega. Viimane standardvastus kuulus tingimusliku nGusoleku rihma ja 16plik valitoo ei
muutnud tulemuste pdhisuunda. See toetab otsustusloogikat, milles ei kisita ainult ,kas laiendada“, vaid ka ,millistel
siduvatel tingimustel v&iks laiendus olla vastuvéetavam®.

4.2.2 PRAEGUSE TUULEPARGI EHITUSAEGSED KOGEMUSED

Ehitusaegsetes kogemustes tousis kdige tugevamalt esile info puudus. Kordusid keskkonnamuutus, rahu rikkumine,
tolm, mira, raskeveokite liiklus, teede seisukord ja vahene teavitus; samas ei kirjeldanud osa intervjueerituid olulisi
hairinguid ning nimetati ka teede paranemist ja piiratud teenusetulu. Seetdttu tuleks véimalik laiendus siduda enne
ehitust kokku lepitud kommunikatsiooni-, liiklus-, teede taastamise ja kaebuste lahendamise korraga.

Tabel 4.2. Praeguse tuulepargi ehitusaegsed kogemused. Allikas: Saarde SMA I6plik kiisitlusandmestik ja kvalitatiivsed
intervjuusisendid; SMA t66riihma siintees.

Ehitusaegne tegur Vastajaid Palju vGi vaga palju Keskmine skoor
Info puudus 97 47,4% 1,52
Keskkonna muutus (raie, teed, pinnaset66d) 97 36,1% 1,37
Rahu oli rikutud 103 38,8% 1,35
Tolm ja mustus 99 39,4% 1,30
Mira 100 36,0% 1,30
Teede olukord halvenes 98 33,7% 1,15
Vibratsioon 98 30,6% 1,05
Voorad toolised piirkonnas 98 24,5% 0,95
Raskeveokid takistasid liiklust 97 19,6% 0,85
Ligipadsupiirangud 96 14,6% 0,71
Kahjud varale 97 19,6% 0,69

4.2.3 PRAEGUSE TUULEPARGI KOGEMUS

Praeguse pargi slinteesi keskne teema on kasude ja riskide jaotuse tajutud ebadiglus. Olemasoleva pargiga seotud
N=52 alariihmas hinnati kérgeks eeskatt kinnisvara vdartuse langust (70,2%), kasude ebadiglast jaotust (68,1%) ja mdju
loodusele (65,3%). Tervisevastuseid kasitletakse tajutud heaolumuredena, mitte meditsiinilise pohjuslikkuse tdendina.
Sisteemset tuulepargist pShjustatud valjardnnet ei tuvastatud; valjardnne jaab ettevaatuspdhiseks kohaliku elujouli-
suse riskiks.

Tabel 4.3. Praeguse tuulepargi opereerimisaegsed tajutud maojud. Allikas: Saarde SMA 16plik kiisitlusandmestik ja kvalitatiivsed
intervjuusisendid; SMA t66rithma siintees.

Praegune magju Vastajaid Palju vGi vaga palju Keskmine skoor
Kasu on jaotatud ebadiglaselt 98 64,3% 1,93
Mdju loodusele 101 59,4% 1,89
Kinnisvara vaartuse langus 98 63,3% 1,71
Kodune keskkond industrialiseeritakse 97 45,4% 1,45
Tajutud tervise- ja heaolumured 100 48,0% 1,41
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Praegune magju Vastajaid Palju vGi vaga palju Keskmine skoor

Tuulikud rikuvad vaadet 100 40,0% 1,40
Infraheli 97 47,4% 1,36
Mira 101 39,6% 1,36
Inimesed lahkuvad piirkonnast 99 43,4% 1,34
Vibratsioon 99 24,2% 0,90
Varjuvilkumine 100 20,0% 0,81

4.2.4 EELISTATUD HUVED JA OLULISEMAD RISKID

Koige eelistatumad hiived on otsesed majapidamispdhised lahendused: fikseeritud madal elektrihind ja plsiv aastane
sissetulek. Kogukonnafond ja mdjuala investeeringud on vajalikud laiemaks kogukonnakasuks, kuid ei asenda lahimate
elanike jaoks otsest ja tajutavat kasu. Otsene majapidamispdhine hiive ja kogukondlik arenguvahend tdidavad erine-
vaid eesmaérke ning (ks ei asenda teist. Loplikes kokkulepetes tuleb tiheselt maaratleda ka hilive saajate ring: kas alu-
seks on rahvastikuregistri elukoht, eluruumi véi muu kinnisvara omamine, tegelik kasutus, kaugus tuulikutest véi nende
tunnuste pdhjendatud kombinatsioon. N=52 alariihmas kogusid enim punkte pusiv aastane sissetulek (167) ja fiksee-
ritud madal elektrihind (163).

Tabel 4.4. Eelistatud sotsiaalmajanduslikud hiived. Allikas: Saarde SMA I6plik kiisitlusandmestik, N=106; SMA t66riihma
arvutused.

Hiive Vastajaid Punktid 1. eelistus 1.-2. eelistus
Fikseeritud madal elektrihind majapidamistele 89 349 47,2% 70,8%
PUsiv aastane sissetulek majapidamistele 89 325 31,5% 66,3%
Regulaarsed investeeringud tuulikute mdjualasse 85 268 11,8% 34,1%
Kogukonnafond, mille kasutamise ile otsustavad kohalikud | 85 225 9,4% 22,4%
Reaalsed pulsivad tookohad tuulepargi lahedale 85 156 5,9% 12,9%

Riskide pingereas on esikohal elukvaliteedi langus, millele jargnevad kinnisvara hinna langus ja perede lahkumine. De-
monteerimise véimaliku valla kanda jadmise risk on kogukonna vahetus tajus neljandal kohal, kuid vallale on see pika
ajahorisondi t6ttu strateegiline diguslik ja finantsrisk. Nimetatud riskid ei ole uuringus kasitletud téendatud kahjup-
rognoosidena, vaid teemadena, mille maandamise viis ja vastutaja peavad enne pikaajalise otsuse tegemist olema
kontrollitavalt selged. N=52 alariihmas paigutati kahe olulisema riski hulka elukvaliteedi langus 75,5%, kinnisvara hinna
langus 67,3% ja perede lahkumine 47,9% juhtudest.

Tabel 4.5. Olulisemad sotsiaalmajanduslikud riskid. Allikas: Saarde SMA 16plik kiisitlusandmestik, N=106; SMA t66riihma
arvutused.

Risk Vastajaid Punktid 1. risk 1.-2. risk
Elukvaliteedi langus 104 343 62,5% 76,9%
Kinnisvara hinna langus 102 282 22,5% 63,7%
Perede lahkumine piirkonnast 99 227 9,1% 41,4%
Tuulikute demonteerimine vGib jadda valla kanda 98 198 22,4% 30,6%

4.2.5 ETTEVOTETE JA VABAUHENDUSTE KOONDVAADE

Ettevotete ja vabalhenduste sisendid ei ole statistiliselt representatiivsed, kuid aitavad kontrollida, kas elanike ksit-
luses ja majandusanaltilsis esile tdusnud teemad korduvad ka teistes kohalikes riihmades. Ettevitete osa pohineb
kaheksal veebivastusel ning tdaiendavatel telefoni-, e-kirja- ja intervjuusisenditel; vabaiihenduste osa viiel kasutataval
kvalitatiivsel sisendil seitsmest dokumenteeritud kontaktikatsest. Ettevitete kogemus ei ndita laiapdhjalist pusivat ari-
moju: olemasoleva pargi ehituse ajal tekkis piiratud ndudlus eeskatt majutuse, transpordi ja igapaevaste teenuste ja-
rele, kuid opereerimisfaasis ei ole kujunenud psivat kohalikku teenusetellimuste mustrit.
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Tabel 4.6. EttevGtete ja vabaiihenduste kvalitatiivne koondvaade. Allikas: ettevotete ning kiilaseltside ja vabaiihenduste
I16plikud sisendite koondid; SMA t66riihma siintees.

Teema

Kohalik majanduskasu

Taristu ja ehituskor-
raldus

Piirkonna kuvand ja
elukeskkond

Valla ja kogukonna
roll

Ettevotete sisend

Voimalikud ajutised ehitus-,
transpordi-, majutus-, toitlus-
tus-, remondi- ja kommunaal-
tellimused; pusivat laiapGhjalist
moju ei tuvastatud. Energiama-
hukate olemasolevate ettevé-
tete puhul tdstatus vajadus hin-
nata pikaajalise energiakulu va-
hendamise teostatavaid lahen-
dusi.

Olulised on teed, ligipaas, liik-
lus, tolm, mira ja taastamisko-
hustus.

Turismi- ja kiilastusettevotjad
ndevad vdimalikku maine- ja
kalastusriski.

EttevGtted vajavad varajast in-
fot ja tegelikku voimalust pak-
kumustes osaleda.

Vabaiihenduste sisend

Kohalik kasu peab joudma ees-
katt vahetu mojuala pusie-
lanike ja kogukonnani.

Vajalik on arusaadav info, koha-
likud kanalid ja pusiv kontakt-
isik.

MGju tajutakse ruumiliselt eri-
nevalt; [dhimate elanike koge-
mus on keskne.

Vallalt oodatakse tugevat labi-
radkija rolli, labipaistvat kasu
jaotamist ja md&juala esinda-
tust. Kohaliku kogukonnakasu
kasutamiseks vGib olla vajalik
pikaajaline geograafiliselt tasa-
kaalustatud investeeringute
kava.

Siinteesi tahendus

Arendajalt on vaja kohalike hangete
ja teenusepakkujate kaasamise
plaani; valla tldtulu Uksi ei asenda
otsest mdjuala kasu.

Ehitusfaasi tingimused tuleb kokku
leppida enne todde algust ning
nende taitmine peab olema kontrol-
litav.

Otsustamisel tuleb eristada vahetut
mdjuala, laiemat kogukonda ja kogu
valda.

D-stsenaariumi saavutamine eeldab
valla ja kogukonna ihist, selget labi-
raakimispositsiooni.

Kvalitatiivsed sisendid toetavad pé&hijareldust, et vastuvGetavust ei maara ainult valla koondtulu. Olulised on mdju
ruumiline jaotus, otsene kasu ldhimatele elanikele, kohalike ettevotete tegelik kaasamine, varajane hanketeave, j6u-
kohased hankelGigud ja selged maksetingimused, valla tugev labiradkija roll, arendajapoolse info kvaliteet ning kogu-
konna osalemine tingimuste kujundamises. Mdjuala kilade Ghine imarlaud v6i muu esindusvorm voiks parandada
kogukonna osalemisvdimet, kuid selle vorm peab jadma kogukonna enda otsustada.

4.3 KUSITLUSE JA MAJANDUSANALUUSI VORDLUS

Majandusanaliilsi ja sotsiaaluuringu vordlus naitab, et positiivne rahaline kogutulemus ei vérdu sotsiaalse vastuvde-
tavusega. Kéik A-D baasvariandid on positiivsed ja D-stsenaarium psib positiivne kéigis tundlikkusvariantides ka Tuu-
lehoo preemiata, kuid alles jadvad kasude ja riskide jaotuse, usalduse, elukeskkonna ning pikaajalise vastutuse kisi-
mused. Tuulikutasu on valla kogutuludes tagasihoidlik, ent pShitegevuse tulemiga vérreldes oluline rahavoog. Peami-
sed kokkulangevused ja erinevused on koondatud allolevasse tabelisse.

Tajutud risk ei s6ltu ainult véimaliku flilisilise mdju suurusest, vaid ka ebakindlusest, usaldusest, kontrollitundest, info
arusaadavusest ning menetluse ja kasude jaotuse tajutud diglusest. Seda seost kasutatakse siinteesis télgendusraa-
mina, mitte pdhjusliku statistilise tdendina.

Tabel 4.7. Kiisitluse, majandusanaliiiisi ja kvalitatiivsete sisendite vordlus. Allikas: SMA t66riihma siintees.

Mdju voi komponent

O-stsenaarium

Tuulikutasu

Majandusanaltisi jareldus
Olemasoleva pargi jatkumise
koond-NPV on viies kuuest tund-
likkusvariandist positiivne, kuid
tulemus on tundlik heaolu- ja de-
monteerimisriski suhtes.

Pikaajaline positiivne rahavoog
vallale ja mojuala elanikele.

Kogemus- ja arvamusuuring

Olemasoleva pargi kogemus on
polariseerunud; tugevad teemad
on kasu jaotus, kinnisvara, loodus
ja heaolu.

Eelistatakse otsest majapidamis-
pdhist kasu; tuulikutasu tajutakse
osalt hairingu kompensatsioo-
nina.

Stinteesi jareldus

Olemasolev  park moodustab
vordlusbaasi; positiivne rahavoog
ei korvalda tajutud jaotus- ja

heaoluprobleeme.

Tuulikutasu on vajalik, kuid Gksi
ebapiisav  kohaliku vastuvoeta-
vuse alus.
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MGju voi komponent

Kinnisvaraomanike
tasud

Ehitusfaas

Pusivad té6kohad

Elektripakett ja ot-
sene huvitis

Kogukonnafond ja in-
vesteeringud

Heaolu ja elukesk-
kond

Kinnisvara

Véljardnne

Demonteerimine

Info, kaasamine ja
juhtimine

Telefonijarelkontakt
ja ndost nakku valitoo

Majandusanaliilsi jareldus

Oluline positiivne rahavoog, mis
koondub piiratud kinnisvaraoma-
nike ringile.

Voib luua ajutist kohalikku ma-
jandusmaoju.

Opereerimisfaasi pusiv kohalik
t66hdive on piiratud.

Voivad luua majapidamistele ot-
sese ja moodetava kasu.

Voimaldavad pikaajalist koha-
likku arengut, kuid eeldavad kok-
kulepet.

Ettevaatuspohine riskikompo-
nent véib muuta stressistsenaa-
riumide tulemust.

Voéimalik Ghekordne risk; mudeli
esindusvaartused on 98 100 /
490 500 / 2 180 000 eurot, kuid
kohaliku turu kvantifitseerimine
on ebakindel.

0/ 2/5 leibkonna stressitest,
mitte tdendatud prognoos; aas-
tane mdju on 0/ 75400 /188
500 eurot.

Viikese tdendosusega, kuid
suure mdjuga pikaajaline jadk-
risk. D-stsenaariumis on risk
kontrollitavalt maandatud ning
NPV on kdigis anallisitud varian-
tides positiivne.

NPV ei mddda menetluse kvali-
teeti.

Majandusmudeli arvvaartusi see
sisend otseselt ei muuda.

Kogemus- ja arvamusuuring

64,3% kogu N=106 andmestikus
ning 68,1% N=52 alariihma kehti-
vatest skaalavastustest hindas
kasu jaotust suureks voi vaga
suureks probleemiks.

Eristuvad info puudus, kesk-
konna muutus, tolm, mura, liik-
lus ja teed. Ettevotted naevad
tingimuslikke tellimusi.

Pusivad to6kohad olid hiivede
pingereas viimased; ettevotted ei
nae laiapOhjalist laienemismaju.

Madal elektrihind on 1.-2. eelis-
tus 70,8%-le ja pusiv sissetulek
66,3%-le.

Neid toetatakse, kuid need jaa-
vad otsestest majapidamishive-
dest tahapoole.

Elukvaliteedi langus oli 1.-2. risk
koguvalimis 76,9%-le ja N=52
alarihmas 75,5%-le; tajutud
heaolumured on olulised.

Kinnisvara langus oli 1.-2. risk
koguvalimis 63,7%-le ja N=52
alariihmas 67,3%-le; N=52
alariihmas hindas 70,2% kinnis-
vara vaartuse langust suureks voi
vaga suureks tajutud mojuks.

Perede lahkumine oli 1.-2. risk
koguvalimis 41,4%-le ja N=52
alarihmas 47,9%-le; siisteemset
tuulepargist pohjustatud valja-
rannet ei ole tuvastatud.

Vahetus riskipingereas neljas,
kuid 30,6% valis selle 1.-2. ris-
kiks.

50,5% koguvalimi sisulise vastuse
andnutest ning 32 vastajat N=52
alarihmas hindasid infot ebapii-
savaks; ettevotted ja vabaihen-
dused rGhutavad varajast ning
mitmekanalilist kaasamist.

Koigile 81 kattesaadava telefoni-
numbriga mittevastajale tehti
kontaktikatse ja kuue varem mit-
tevastanud inimesega viidi labi

Suinteesi jareldus

Positiivne koondkasu vdib koos
ebalihtlase jaotusega siivendada
ebadigluse tunnet.

Kasu tuleb siduda kohalike han-
gete, liikluskorralduse, teede
taastamise ja kaebuste lahenda-
mise kavaga.

Tookohti ei saa kasutada pea-
mise kohaliku kompensatsiooni
argumendina.

Need on sotsiaalse vastuvGeta-
vuse koige tugevamad lisahived.

Fond peab olema labipaistev, pi-
kaajaline ja vahetu md&juala esin-
datusega.

Heaoluriski ei tohi taandada ai-
nult rahaliseks ekvivalendiks; va-
jalikud on KSH, seire ja leeven-
dusmeetmed.

Vajalik on eraldi mdddetav ja
kontrollitav kinnisvarariski kasit-
lus, mitte dldine lubadus.

Kasitleda kohaliku elujdulisuse
riskina, valtides tdendamata p&h-
juslikke vaiteid.

Vallal tuleb nduda selget vastu-
tust, tahtaega, ulatust ja toimivat
tagamismehhanismi.

Menetluskorralduse kvaliteet on
sotsiaalmajandusliku vastuvGeta-
vuse eeltingimus.

Valitoé vahendas metoodilist
ebakindlust ning kinnitas mdju
ruumilist erinevust ja tingimusliku
vastuvGetavuse loogikat.
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MGju voi komponent

Hive saajate maarat-
lus

4.4 SUNTEESI JARELDUSED

Majandusanaliilsi jareldus

Hive koguvaartus soltub abik&lb-
like majapidamiste, kinnisvarao-
manike ja ettevotete arvust.

Kogemus- ja arvamusuuring Suinteesi jareldus
ndost nakku intervjuu. POhitule-
muste suund ei muutunud.

Lepingutes tuleb labipaistvalt
maadrata sihtrihm, kaugus,
omandi- vGi kasutussuhe, kestus
ja kontrollitavus.

Intervjuudes tGstatus, kas hive
alus peaks olema Uksnes registri-
jargne elukoht voi ka tegelik kin-
nisvara- ja mojusuhe.

Tabel 4.8. Sotsiaalmajandusliku siinteesi jareldused. Allikas: SMA t66riihma siintees.

Slnteesi jareldus

Laienduse sotsiaalne vastuvGetavus on praegustel
tingimustel madal, kuid mitte taielikult suletud.

Kogukonna keskne mure on kasude ja riskide jao-
tuse tajutud ebadiglus.

Otsene majapidamispdhine kasu on dldisest fon-
dist olulisem.

Heaolu-, elukeskkonna- ja kinnisvarariskid vajavad
eraldi maandamist.

Ettevotlusmoju on pigem ajutine ja tingimuslik kui
pusiv.

Ehitusfaasi positiivne mdju ei kaalu automaatselt
Ules kohalikke hairinguid.

Demonteerimise risk vajab kontrollitavat tagatist.

Info, kaasamine ja tagasisidestamine on sisulised
otsustustingimused.

Loplik valitoo tugevdas kogemus- ja arvamusuu-
ringu metoodilist kaitstavust, kuid ei muutnud p&-
hisGnumit.

K&ige kaitstavam suund on liikumine A-stsenaa-
riumilt D-stsenaariumile iseloomuliku lahenduse
poole.

D-stsenaariumi saavutamine eeldab valla ja kogu-
konna koostd6d.

Pdhjendus

53,8% koguvalimist on laienduse vastu ja 30,2% tingimuslikult nGus. N=52
alarihmas oli vastu 59,6%, Ulejaanud N=54 vastajate hulgas 48,1%. Otsusta-
misel tuleb kasitleda nii vastuseisu kui ka kokkuleppe tingimusi.

Vaidet ,kasu on jaotatud ebadiglaselt” hindas suureks vGi vaga suureks
probleemiks 64,3% koguvalimis ja 68,1% N=52 alariihma kehtivatest skaala-
vastustest; majandusanaliilis naitab rahavoogude ebaiihtlast koondumist
vallale ja piiratud kinnisvaraomanike ringile.

Madal elektrihind ja pisiv aastane sissetulek on hiivede pingereas selgelt
esimesed; kogukondlik arenguvahend taidab teistsugust eesmarki ega
asenda otsest hive.

Elukvaliteedi langus ja kinnisvara hinnalangus on riskipingerea kaks esimest
teemat. N=52 alariihmas hindas 70,2% kinnisvara vaartuse langust ning
54,2% tervise- ja heaolumuresid suureks voi vdga suureks tajutud mdjuks;
need ei ole téendatud kahjuprognoosid.

Olemasoleva pargi kogemus naitas piiratud ehitusaegseid tellimusi; kasu
saab suurendada Uksnes varajase hanketeabe, kohalike pakkujate kaardista-
mise, j6ukohaste hankelGikude ja selgete maksetingimustega.

Kohalikud hanked voivad olla kasulikud, kuid vajalikud on teede, liikluse,
tolmu, mira, taastamise ja teavituse siduvad tingimused.

Praegune arendaja ja taaskasutusvéimalused vahendavad riski tdendosust,
kuid ei taga kohustuse tditmist omanikuvahetuse v6i majanduslike raskuste
korral.

Info ebapiisavus ja usaldamatus korduvad elanike, ettevotete ning va-
bathenduste sisendites.

Telefonijarelkontakt ja kuus ndost nakku intervjuud varem mittevastanu-
tega kinnitasid polariseerunud ja tingimusliku hoiakupildi ning lisasid
ndansse taristu, kohaliku kasu ja ettev&tluse kohta.

D Uihendab otsese ja pikaajalise kohaliku kasu, selgemad kokkulepped, dig-
lase jaotuse ning kontrollitava demonteerimis- ja taastamisriski maanda-
mise. Uuendatud NPV tulemuste jargi on D k&igis anallilisitud variantides
positiivne ja kbige tugevama riskitaluvusega.

Uhine labiraakimispositsioon suurendab v&imalust saavutada arendajaga si-
duvad, ldbipaistvad ja kohalikele vajadustele vastavad tingimused.

Menetluskorralduse kvaliteet on siinteesi pdhjal eraldiseisev sotsiaalmajanduslik tegur. Kui elanike ettepanekud, riskid
ja hUvede ootused ei ole otsustusprotsessis nahtavalt dokumenteeritud ega tagasisidestatud, ei pruugi ka rahaliselt
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tugevam pakkumine taastada usaldust. Seet6ttu peab valla juhtimis- ja ametivastutus toetama sisulist kaasamist, hu-
vide tasakaalustamist, suure hoolsuse ja avatusega menetlemist ning Gihise kohaliku positsiooni kujundamist.

4.5 KOKKUVOTTEV SOTSIAALMAJANDUSLIKU SUNTEESI SEISUKOHT

Mdjuala vastajate seas on laienduse suhtes valdav kriitiline hoiak: 53,8% on vastu ja 30,2% valjendab tingimuslikku
nousolekut. Telefonijarelkontakt ja ndost nakku valitéé ei muutnud pdhisuunda, kuid kinnitasid kogemuste ruumilist
erinevust. Seetdttu tuleb otsustamisel hinnata lisaks poolt-vastu hoiakule tingimusi, mille korral v&iks laiendus olla
sotsiaalmajanduslikult kaitstavam. Olemasoleva pargiga seotud N=52 alariihmas valjendati vastuseisu sagedamini
(59,6%) kui llejaanud N=54 vastajate hulgas (48,1%). Alarihma tulemused kirjeldavad vastajate tajusid ja kogemusi,
kuid ei tdenda tuulepargi pShjuslikku tervise-, vara- ega keskkonnamdju ning neid ei saa Uldistada kogu Saarde valla
elanikkonnale.

Majandusanaliilsi kdik A—D baasvariandid on positiivsed ja D plsib positiivne kdigis tundlikkusvariantides. See ei la-
henda automaatselt kasude ja riskide jaotuse, elukvaliteedi, kinnisvara, info, usalduse ega pikaajalise vastutuse ksi-
musi: positiivne NPV ei ole arendaja tasuvushinnang ega iseseisev otsustusreegel.

Siinteesi pohjal on kdige paremini kaitstav arengusuund D-stsenaariumile iseloomulik terviklik lahendus. D ei ole ainus
positiivne variant ega valmis hiivepakett, vaid riskikindel labirdakimisraam, mis seob otsesed kohalikud hiived, kogu-
konnakasu, ettevotete kaasamise, ehitus- ja seiretingimused ning demonteerimise ja maa taastamise kontrollitava ta-

gatise. Menetluslikud valikud ja t66riihma soovitused on esitatud V osas.

4.6 METOODILISED TAPSUSTUSED JA JAAKPIIRANGUD

Tabel 4.9 koondab siinteesi andmealuse ja jadkpiirangud, mis madravad tulemuste Uldistamise ulatuse ning vaited,

mida tuleb valtida.

Tabel 4.9. Metoodilised tapsustused ja jadakpiirangud. Allikas: SMA t66rithma metoodiline koond.

Kontrollkoht

Kvantitatiivne andmestik

Andmekogumiskanalid

Telefonijarelkontakt

Naost nakku valitoo

Intervjuumaterjal

Kontaktkatvuse piirang

Mittevastamiskallutatus ja
tldistatavus

Kogukonna kdneisikute si-
send

EttevGtete sisend

Loplik kasitlus

106 kehtivat vastust 250 sihtriihma inimesest
koosnevas valimiraamis; vastamismaar 42,4%;
andmelukk 16.07.2026.

69 elektroonilist vastust, 37 paberankeeti,
kontaktiritused, telefonijarelkontakt ja sihita-
tud naost nakku valitoo.

Koigile 81 kattesaadava telefoninumbriga mit-
tevastajale tehti vahemalt iks kontaktikatse.

Kuus varem standardankeedile mittevastanud
inimest: Kamali kilast 2, Karsu kilast 2, Kana-
kala kalast 1 ja Valjakila kilast 1; eesmargi-
parane kvalitatiivne valik.

Anallis pShineb poolstruktureeritud interv-
juu- ja kontaktmarkmetel, mitte sdonasdnalis-
tel transkriptsioonidel.

K&igi 250 valimiraami inimese kohta ei olnud
vOrdselt taielikke telefoni-, e-posti- ega aad-
ressiandmeid.

42,4% vastamismaar ja jarelkontaktid ei va-
lista, et mittevastajate hoiak erineb vastanute
omast.

Seitsmest valla soovitatud kdneisikust neli
olid varem kaasatud; Ghega tehti ndost ndakku
intervjuu, Ghega telefoniintervjuu ja tGihega ei
Onnestunud Ghendust saada.

Kaheksa veebivastust ning tdiendavad tele-
foni-, e-kirja- ja intervjuusisendid.

Tahendus tulemuste tolgendamisel

K&ik IV ja V peatiiki protsendid Idhtuvad I16plikust
N=106 andmestikust.

Mitmekanaliline kogumine parandas eri vanuse-
ja digikasutusriihmade kaasamist.

Vahendab, kuid ei kérvalda mittevastamiskalluta-
tust.

Tulemusi kasutatakse teemade kontrolliks ja
nlansseerimiseks, mitte statistiliste osakaalude
arvutamiseks.

Aruandes esitatakse anontmiseeritud temaatiline
koond, mitte tiksikjuhtumite tdendushinnang.

Kdikne valimiraam ei tdhenda taielikku indivi-
duaalset kontaktkatvust.

Tulemused kirjeldavad eeskatt mdjuala vastanute
kogemus- ja hoiakupilti, mitte kogu Saarde valla
statistilist arvamust.

Kvalitatiivne triangulatsioon; ei lisata N=106 osa-
kaaludesse ega kasitleta eraldi statistilise alavali-
mina.

Kvalitatiivne lisasisend; ei ole kogu valla ettevot-
luse statistiline arvamus.
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Kontrollkoht

Vabaihenduste sisend

Ekspertide ja planeerin-
guosaliste sisend

Tervise-, mira- ja loodus-
teemad

Majandusanaliiis ja riski-
komponendid

Lplik andmeseis

A-D stsenaariumide sot-
siaalne testimine

Loplik kasitlus

Viis kasutatavat kvalitatiivset sisendit seits-
mest dokumenteeritud kontaktikatsest.

Kasutatakse dokumenteeritud olemasolevaid
sisendeid; eraldi tdiendava planeeringu koos-
taja intervjuu puudumine jaab piiranguks.

Elanike ja Ghenduste vaited kirjeldavad taju-
sid ning muresid, mitte meditsiiniliselt voi
tehniliselt tdendatud p&hjuslikkust.

0-stsenaarium on eraldi; A-D on kumulatiiv-
sed. Maksimaalsete kuludega kombinatsioo-
nid on stressitestid, mitte tdendatud kahjup-
rognoosid.

Taiendavaid kisitlus- ega intervjuuandmeid
SMA-sse enam ei lisata.

P&hikusitlus testis stsenaariume moodusta-
vaid komponente, mitte A-D tervikpakette ni-
metatud kujul. Avalikustamise seminaril voib
pakette taiendavalt struktureeritult validee-
rida.

Tahendus tulemuste télgendamisel

Kvalitatiivne triangulatsioon; ei arvutata toetuse
ega vastuseisu osakaalu.

Jareldused ei tugine lihe osapoole hinnangule
ning puuduvat intervjuud ei esitata tehtud t6ona.

Tehniline ja pShjuslik hindamine kuulub KSH ja
erialauuringute valdkonda.

NPV tulemused on stsenaariumip&hised suurus-
jargud ja otsustustugi.

LAppjarelduste empiiriline alus on lukustatud ja
versioonide vahel kontrollitav.

D-stsenaarium on SMA t66riihma slinteesijarel-
dus; seminari tulemus kirjeldab osalenute tagasi-
sidet ega ole kogu mdjuala representatiivne kisit-
lustulemus.
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V. LOPPJARELDUSED JA SOOVITUSED VALLALE

5.1 LOPPJARELDUSED JA SOOVITUSED

Kaesolevad I6ppjareldused (ihendavad majandusanaliitsi, elanike ja kinnisvaraomanike kisitluse ning valitéddest ja
teiste kohalike osapoolte sisenditest kujunenud kvalitatiivse tdendusmaterjali. Majandusanaliiis naitab voimalike mo-
jude pikaajalisi rahalisi suurusjarke; kogemus- ja arvamusuuring kirjeldab, kuidas kasud, riskid ja menetlus kohaliku
kogukonna vaates paistavad. Loppjdareldused ei asenda eriplaneeringu, KSH ega vallavolikogu kaalutlusotsust.

NPV tulemused naitavad, et stsenaariumid A—C vdivad mitmes variandis olla rahaliselt positiivsed. Tabelis 5.1 kirjelda-
tud variant | ehk laienduse jatkamine ilma tdiendava siduva kohaliku kasu ja riskimaandamise kokkuleppeta ei ole siiski
sotsiaalse vastuvGetavuse, kasude jaotuse ega pikaajalise vastutuse vaates piisavalt kaitstav. See ei ole soovitus laien-
dus automaatselt peatada ega heaks kiita. KGige tugevam otsustusloogika on variant Il: kaaluda laiendust edasi D-
stsenaariumile iseloomuliku tervikliku, kontrollitava ja diguslikult siduva kokkuleppe alusel.

Edasised valikud peaksid kujunema Saarde Vallavalitsuse, vallavolikogu ja mdjuala kogukonna koostés. Uhine kohalik
positsioon ei tdhenda kdigi elanike taielikku Gksmeelt, vaid labipaistvalt kujundatud prioriteete: milliseid otseseid hi-
vesid, hlive saajate maaratlusi, riskitagatisi, seiremeetmeid, kohalike ettevotete kaasamise pShimdstteid, ehitustingi-
musi ja tagasisidestamise korda peetakse enne I6plikku otsust valtimatuks. Kogukonna Ghise Gimarlaua voi muu esin-

dusvormi loomine peab jadma kogukonna enda otsustada.

Tabel 5.1. Otsustusvariantide SWOT-analiiiis sotsiaalmajandusliku stinteesi alusel. Allikas: SMA t66riihma siintees.

Valik / otsustusva-
riant

I. Laienduse jatkamine
ilma tdiendava siduva
kohaliku kasu ja riski-
maandamise kokkulep-
peta

1. Laienduse edasine
kaalumine D-stsenaa-
riumile iseloomulike si-
duvate tingimustega

Ill. Laienduse peata-
mine v&i sellest loobu-
mine

IV. Otsuse ajutine eda-
silikkamine kuni tingi-
muste ja andmete tap-
sustumiseni

Tugevused

Lisanduvad tuulikuta-
sud ja kinnisvaraoma-
nike tasud; voimalik
ajutine ehitusmaju.

Uhendab majandusliku
kasu otseste hiivede, la-
bipaistva jaotuse ja
kontrollitava riski-
maandamisega; D on
koigis analldsitud NPV
variantides positiivne
ning 16plik valitdo kinni-
tas tingimusliku nduso-
leku olemasolu.

Valdib tdiendavaid hai-
ringuid ja vahendab
uusi kinnisvara-,
heaolu- ning konflikti-
riske.

Annab aega tapsustada
asukohad, KSH tulemu-
sed, mdjuala, hlved,
seire ja tagatised.

Norkused

Kogukonna vastuseis,
kasude jaotuse ebadig-
luse tajumine ning info-
ja usaldusprobleemid
jaavad lahendamata.

Eeldab sisulisi labiraaki-
misi, siduvaid kokkulep-
peid, seiret ja haldus-
vGimekust.

Vallal, kinnisvaraomani-
kel ja osal ettevotetel
jaavad vGimalikud tulud
saamata.

Pikendab ebakindlust
ega lahenda iseenesest
usaldamatust.

Voimalused

Valla tulubaasi kasv ja
osa kohalike investee-
ringute rahastamine.

Elektripakett, majapida-
mispdhine hivitis, ko-
gukonnakapital, kohali-
kud hanked ja demon-
teerimistagatis voivad
suurendada vastuvde-
tavust.

Vdimalus keskenduda
vdiksema konfliktiga
arengusuundadele.

Voimaldab kujundada
Uhise kohaliku labiraa-
kimispositsiooni ja D-
stsenaariumi tingimu-
sed konkreetse tege-
vuskava alusel.

Ohud

Legitiimsus- ja vaidlus-
risk, konflikti stivene-
mine ning A—C tugeva-
tes stressikombinat-
sioonides negatiivne
kohalik koondmaju.

Uldsénalised vdi mitte-
siduvad lubadused ei
taasta usaldust; aren-
daja ei pruugi kaiki tin-
gimusi aktsepteerida.

Vdimalikud vaidlused
arendaja ja huvitatud
kinnisvaraomanikega;
saamata jaav kohalik
kasu.

llma otsustuskriteeriu-
mide, tegevuskava ja
tdhtajata vGib edasillk-
kamine suurendada po-
lariseerumist ja menet-
lusriski.

Tolgendus: tabelis 5.1 kirjeldatud variantidest on SMA pdhjal kdige paremini kaitstav variant Il. D-stsenaarium ei ole
ainus rahaliselt positiivne variant, kuid selle riskitaluvus on analtisitud tundlikkusvariantides kdige tugevam. Variant
IV vGib olla vajalik tdhtajaline vaheetapp, kui D-stsenaariumile iseloomulikud siduvad tingimused ei ole otsustamise
ajaks piisavalt tapsed.
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Tabel 5.2. Soovitused Saarde Vallavalitsusele, vallavolikogule ja kohalikule kogukonnale. Allikas: SMA t66riihma siintees.

Sihtgrupp

Saarde Vallavalitsus

Saarde Vallavalitsus

Saarde Vallavalitsus

Saarde Vallavalitsus

Saarde Vallavalitsus

Saarde Vallavalitsus

Saarde Vallavalitsus

Saarde Vallavalitsus / valla-
vanem

Vallavolikogu

Vallavolikogu

Soovitus

Kasitleda laiendust tingimusliku sotsiaalmajandusliku kokkuleppe kaudu. Koostada
enne jargmisi otsuseid arendajale esitatav D-stsenaariumi tingimuste loetelu koos
moddikute, vastutajate, tahtaegade ja kontrolliviisidega.

Kujundada koos mdjuala kogukonna ja vallavolikoguga Uhine labirdadkimispositsioon:
otsesed majapidamishiived, kogukonnaraha, kohalike hangete p&himdtted, ehitus-
korraldus, kinnisvara- ja heaoluriskide kasitlus ning demonteerimistagatis.

Parandada info- ja kaasamiskorraldust: plsiv kontaktisik, otseteavitus mdjuala elani-
kele, lihtsas keeles kokkuvotted, avalik ettepanekute arvestamise tabel ning pdhjen-
datud tagasiside.

Maaratleda iga kohaliku kasu meetme puhul labipaistvalt hiive saajad ja abikdlIblikkus:
rahvastikuregistri elukoht, eluruumi véi muu kinnisvara omamine, tegelik kasutus,
kaugus tuulikutest v6i nende tunnuste pdhjendatud kombinatsioon. Eristada seadus-
jargne tuulikutasu, kinnisvaraomanike eradiguslikud tasud ja vabatahtlikud lisahilived.

Kisida arendajalt kirjalikult demonteerimise ja maa taastamise kohta vahemalt: ko-
hustatud isik, toode ulatus, tahtaeg, tagatise vorm ja suuruse ajakohastamine, oma-
nikuvahetuse korral kehtivus, vundamentide ja jaatmekaitluse kasitlus ning kontrolli-
tavus.

NGuda enne ehitust kohalike hangete ja teenusepakkujate kaasamise plaani, teede
seisukorra fikseerimist, liiklus- ja teavituskava, kaebuste kanalit ning teede ja maa
taastamise kohustust.

Leppida enne otsust vGi ehitust kokku seire mdddikud, sagedus, vastutajad, andmete
avaldamine, kaebuste menetlemise kord ja parandusmeetmed. Seire peab olema aru-
saadav ning tulemused mdjuala elanikele regulaarselt kdttesaadavad.

Tagada, et eriplaneeringu menetluse juhtimise, kogukonnaga suhtlemise ja valla pi-
kaajalise avaliku huvi arvestamise llesanded oleksid vallavalitsuse to6korralduses sel-
gelt maaratud ja dokumenteeritud. Kaaluda taastuvenergia spetsialisti ametijuhendi
taiendamist. Kehtivas ametijuhendis on kiill satestatud planeeringute labimdeldud
juhtimine, digeaegne kaasamine ja kommunikatsioon, kuid ametikoha tGildeesmark ro-
hutab planeeringute ja lubade menetlemise kiirendamist. Kaaluda tildeesmargi sdnas-
tusena: kogukonna ja valla seisukohalt Gigusparase, tasakaalustatud ning kohaliku
avaliku huvi seisukohalt parima véimaliku taastuvenergialahenduse kujundamise
toetamise. Menetluse Gigeaegsuse kdrval tuleks selgelt kirjeldatud ja hinnatavate Ule-
sannetena satestada hoolsus, avatus, sisuline kaasamine, vallaelanike Gigustatud va-
jaduste, huvide, ettepanekute ja vastuvdidete dokumenteerimine, nende arvestamise
vOi arvestamata jatmise pohjendamine ning valla pikaajalise avaliku huvi téenduspd-
hine esindamine ametniku padevuse piires.

Mitte tugineda otsustamisel ainult positiivsele koond-NPV-le. Kontrollida, kellele kasu
laekub, kes kannab hairinguid ja milline on siduv riskimaandamise mehhanism.

Siduda edasine menetlus konkreetsete otsustuskriteeriumidega ning néuda vallava-
litsuselt regulaarset avalikku Ulevaadet D-stsenaariumi tingimuste labirdadkimiste sei-
sust.

Saarde tuulepargi edasiarenduse sotsiaalmajanduslike m&jude uuring | SMA I6pparuanne — tellijale vastuvétmiseks | |k 117



Sihtgrupp Soovitus

Mojuala kogukond ja va-|Koondada Uhised prioriteedid ning maarata kogukonna enda valikul esindusvorm véi
bathendused Umarlaud, mis suudab vallaga koost66s osaleda kohaliku kasu, seire ja riskimaanda-
mise tingimuste kujundamisel.

Arendaja Esitada vorreldav ja kontrollitav vaartuspakkumine, mis eristab seadusjargseid mak-
seid vabatahtlikest lisahlivedest ning naitab hilivede sihtriihma, kestust, abikdlb-
likkust, indekseerimist, haldamist ja diguslikku siduvust.

Arendaja Kaardistada varakult kohalikud teenusepakkujad, avaldada hankevGimaluste ajakava,
kujundada véimaluse korral kohalikele jdukohased hankelGigud, tagada maoistlikud
maksetingimused kogu alltoovotuahelas ning avaldada hiljem kohaliku osaluse
koondtulemused.

Arendaja Avalikustada arusaadavalt ehituse, seire, avariijargse vastutuse, demonteerimise ja
maa taastamise pohimé&tted ning tagada, et kohustused toimivad ka projektitihingu
vOi omaniku muutumisel.

‘

Kdik osapooled Kasitleda D-stsenaariumi Ghise labirdadkimiste sihina, mitte kogukonna , draostmise”
ega arendajale automaatselt maaratava paketi loogikana. Kokkulepe peab vahen-
dama mdju, suurendama diglust ja sailitama otsustamise labipaistvuse.

Saarde Vallavalitsus Kaaluda mdjuala elanike, kiilade, kilaseltside ja vabaiihenduste osalusel vahemalt
kiimneaastane geograafiliselt tasakaalustatud kohalike investeeringute kava koosta-
mist. Kava kestus, prioriteedid, rahastamine ja haldusmudel tuleb kokku leppida osa-
poolte vahel. Kokkulepe peaks nditama, kuidas kogukonnakasu jéuab aja jooksul va-
hetu mdjuala eri piirkondadesse; see ei asenda otseseid majapidamispohiseid hiive-
sid.

Saarde Vallavalitsus / aren- | Hinnata energiamahukate olemasolevate kohalike ettevdtete konkurentsivéimet toe-

daja / huvitatud ettevdtted | tavate lahenduste, sealhulgas elektri otseliini vdi muu pikaajalise energiavarustuse
kokkuleppe, tehnilist, diguslikku ja majanduslikku teostatavust. Seda ei kasitleta enne
eraldi analUUsi garanteeritud kohaliku hiivena.

TAASTUVENERGIA VALDKONNA MENETLUSKORRALDUSE TAPSUSTAMINE

Dokumendianaliiis ning kogemus- ja arvamusuuringu tulemused viitavad, et kogukonna usaldust ei mdjuta Uksnes
jagatava teabe maht, vaid ka see, kui selgelt on menetluses maaratud vastutus sisulise kaasamise, ettepanekute do-
kumenteerimise, pohjendatud tagasiside ja valla pikaajalise avaliku huvi esindamise eest. Kui need (ilesanded ei ole
vastutava funktsiooni eesmarkides ja tookorralduses piisavalt Giheselt maaratletud, voivad vallavalitsusel ja kogukon-
nal kujuneda erinevad ootused menetluse avatusele ja kaasamise sisule. Tegemist on vdoimaliku institutsionaalse riski-
kohaga, mitte hinnanguga konkreetse ametniku tédsooritusele.

Arvestades uuringus ilmnenud rahulolematust info jagamise, kaasamise, tagasisidestamise ja kasude jaotumise tajutud
Oiglusega, soovitatakse Saarde Vallavalitsusel kaaluda taastuvenergia spetsialisti ametijuhendi tapsustamist. Kehtiva
ametijuhendi kohaselt on ametikoha eesmargis kesksele kohale seatud planeeringute ja lubade menetlemise kiiren-
damine. Samal ajal sisaldab ametijuhend juba planeeringute labim&eldud juhtimise ning digeaegse kaasamise ja kom-
munikatsiooni ilesannet. Seega ei seisne soovitus kaasamiskohustuse puudumises, vaid ametikoha tGldeesmargi, Ule-
sannete ja hinnatavate tulemuste senisest selgemas tasakaalustamises.

Menetluse kiiruse ja formaalse nduetekohasuse kdrval vGiks samavaarselt réhutada menetluse kvaliteeti, labipaist-
vust, kaasavust ning vallaelanike digustatud vajaduste ja huvide sisulist arvestamist. Ametikoha lldeesmargi sGnastu-
sena vGiks kaaluda: kogukonna ja valla seisukohalt digusparase, tasakaalustatud ning kohaliku avaliku huvi seisuko-
halt parima véimaliku taastuvenergialahenduse kujundamise toetamise. Kehtiv ametijuhend juba sisaldab kaasamist
ja kommunikatsiooni, kuid soovitus puudutab peamise llesande tdpsustamist ja tasakaalustamist.
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KOKS § 2 Ig 1 kohaselt on kohalikul omavalitsusel kohustus seaduste alusel iseseisvalt korraldada ja juhtida kohalikku
elu, lahtudes valla- vdi linnaelanike digustatud vajadustest ja huvidest ning arvestades valla vG6i linna arengu isedra-
susi. Kooskdlas KOKS § 6 10ikega 1 ja planeerimisseadusega on omavalitsuse llesandeks ruumiline planeerimine, mille
kaudu luuakse eeldused kvaliteetse elu- ja elukeskkonna kujunemiseks. Saarde valla juhtimis- ja teenistuskorraldus,
sealhulgas vallavanema padevus ametiasutuse juhina kinnitada ametnike ametijuhendeid, véimaldab ametijuhendite
tapsustamist selliselt, et suure mdjuga taastuvenergeetika planeeringuid menetletaks kdrgendatud hoolsuse, avatuse
ja kohaliku avaliku huvi sisulise kaalumisega.

Ametijuhendis tuleks maarata spetsialisti Glesandeks vahetu mdjuala elanike varajane kaasamine, ettepanekute ja vas-
tuvaidete dokumenteerimine, nende arvestamise vOi arvestamata jatmise pdhjendamine, regulaarse ja arusaadava
info avaldamine ning valla pikaajaliste sotsiaalmajanduslike huvide tdenduspdhine esindamine suhetes arendajate ja
riigiasutustega. Protsessi tuleb menetleda suure hoolsusega ja avatult, et véimalikud erimeelsused, riskid ja kokkulep-
pevajadused oleksid ndhtavad enne péordumatute otsuste tegemist. Seejuures peab spetsialist sdilitama menetleja
erapooletuse ja tagama kdigi asjaomaste avalike ning erahuvide digusparase, tdenduspohise ja pohjendatud kaalu-
mise.

Soovitus ei ole etteheide konkreetsele ametnikule ega vaide, et kehtiv ametijuhend oleks seadusevastane. Tegemist
on isikust sdltumatu pohimdttega, kuidas selliseid suure ruumilise ja sotsiaalmajandusliku mdjuga planeeringuid seni-
sest paremini menetleda. Ametijuhendi selgem eesmark ja mdddetavad lilesanded aitaksid vdhendada pingeid kogu-
konna ning vallavalitsuse kui tuuleparkide eriplaneeringu menetleja vahel ning muudaksid KOKS-ist ja Saarde Vallava-
litsuse pOhimadrusest tulenevad lldised kohustused taastuvenergia valdkonna praktilisteks teenistusiilesanneteks.

5.2 SMA KOKKUVOTTEV POHIJARELDUS

Saarde tuulepargi laiendus ei ole kogukonna jaoks praegustel, tdiendavate siduvate tingimusteta alustel sotsiaalselt
hasti vastuvoetav. Loplikus N=106 kiisitluses on 53,8% vastanutest laienduse vastu ja 30,2% valjendab tingimuslikku
nousolekut. Koigi kattesaadava telefoninumbriga mittevastajate jarelkontakt ning kuus ndost nakku intervjuud ei
muutnud tulemuste suunda, kuid kinnitasid kogemuste ruumilist erinevust ja seda, et osa véimalikust vastuvéeta-
vusest soltub riskide maandamisest, otsesest ja pikaajalisest kohalikust kasust ning labipaistvamast ja usaldusvaar-
semast otsustusprotsessist. Olemasoleva pargiga seotud N=52 alariihmas oli laienduse vastu 59,6%, vorreldes
48,1%-ga iilejadanud N=54 vastajate hulgas; see on kirjeldav alariihmavoérdlus, mitte péhjusliku méju ega kogu ela-
nikkonna hinnang.

Majandusanaliiiis nditab, et kéik A—D baasvariandid on positiivsed ning D-stsenaarium piisib positiivne koigis ana-
liitisitud tundlikkusvariantides nii Tuulehoo preemiat arvestamata kui ka selle tingimuslikul arvestamisel. See ei ta-
henda automaatselt arendaja tasuvust ega kogukondlikku vastuvéetavust. Otsustamisel tuleb arvestada rahavoo-
gude korval kasude ja riskide jaotust, elukvaliteeti, kinnisvara, kohaliku ettevotluse tegelikke voimalusi, info kvaliteeti,
usaldust ning pikaajalist demonteerimise ja maa taastamise vastutust. SMA metoodiline I6ppseis on kaitstav md&juala-
pdhise mitmekanalilise kogemus- ja arvamusuuringuna, kuid mitte kogu Saarde valla representatiivse arvamuskusitlu-
sena.

Seetottu on laienduse edasine kaalumine sotsiaalmajanduslikult kéige paremini kaitstav juhul, kui Saarde Vallava-
litsus, vallavolikogu ja mdjuala kogukond kujundavad iihise labirddkimispositsiooni ning arendajaga lepitakse enne
16plikku otsust kokku D-stsenaariumile iseloomulik terviklik ja diguslikult siduv lahendus. See peab sisaldama otse-
seid majapidamispdhiseid hivesid koos selge abikdlblikkusega, ldbipaistvat kogukonnakasu, kohalike ettevétete tege-
likku kaasamist, ehitus- ja seiretingimusi, kaebuste lahendamise korda, kinnisvara- ja heaoluriskide kasitlust ning kont-
rollitavat demonteerimise ja maa taastamise tagatist.

D-stsenaariumile lilkkumine ei tahenda, et koiki rahvusvahelisi hiivemehhanisme tuleb rakendada korraga voi et iiks
konkreetne kapitali- ja tulumudel on ainus véimalik lahendus. See on otsustamisraam, mille keskne p6himote on
suurem ja otsesem kohalik kasu koos selgete kokkulepete ja maandatud pikaajaliste riskidega. Kui sellist lahendust
ei ole voimalik saavutada, jadvad laienduse sotsiaalne vastuvoetavus ja pikaajalise riskijuhtimise kaitstavus norgaks
ning vald peab kaaluma otsuse tahtajalist edasiliikkamist, arendusmahu viahendamist voi laiendusest loobumist.
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Saarde tuulepargi kaks voimalikku arenguteed

Lihtsustatud pohjus-tagajérg vordius valla spetsialistidele

Hea stsenaarium (stsenaarium D)
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Joonis 5.1. Saarde tuulepargi kaks voimalikku arenguteed — lihtsustatud pohjus-tagajarg visualiseering. Allikas: SMA t66riihma
koostatud visualiseering SMA majandusanaliiiisi ja sotsiaalmajandusliku siinteesi pohjal, 16.07.2026.

Markus. Joonis illustreerib iht véimalikku teed D-stsenaariumile iseloomuliku suurema kohaliku kasu ja riskimaanda-
tud lahenduse suunas. Tegemist ei ole kokkulepitud rahastamiskava, NPV-arvutuse ega garanteeritud tulemusega.
Tuulehoo preemia séltub meetme jGustumisest (SMA koostamise ajal eelndu staadiumis) ja IGplikest tingimustest;
arendaja panus eeldab eraldi kokkulepet ning kapitali tootlus ja aastane tulu on illustratiivsed naited.
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KASUTATUD ALLIKAD JA ANDMED

Allikaloend koondab aruandes tegelikult kasutatud valised allikad, esmased andmed ja dokumenteeritud sisendid. Po-
hitekstis kasutatakse sonalisi viiteid. Avalikult kdttesaadavate allikate juures on esitatud aktiivne veebiviide; SMA es-
maseid andmeid ja dokumenteeritud sisendeid kirjeldatakse koondnimetuse, kuupaeva ning andmeseisu kaudu.

A. OIGUSAKTID

Keskkonnatasude seadus, eelkdige §&-d 21'-21® ja 553. Riigi Teataja. Veebiviide: https://www.riigitea-
taja.ee/akt/107012026021

Saarde Vallavolikogu 17.08.2023 maarus nr 35 , Elektrienergia tootmise tasu maara kehtestamine”. Riigi Teataja.
Veebiviide: https://www.riigiteataja.ee/akt/429082023006

Tulumaksuseadus, eelkdige § 5 I6ike 1 punkt 2. Riigi Teataja. Veebiviide: https://www.riigitea-
taja.ee/akt/129042026004

Planeerimisseadus. Riigi Teataja. Veebiviide: https://www.riigiteataja.ee/akt/Planeerimisseadus

Kohaliku omavalitsuse korralduse seadus, eelkdige § 2, § 3 ja § 6. Riigi Teataja. Veebiviide: https://www.riigitea-
taja.ee/et/akt/KOKS

Saarde valla péhiméaarus. Riigi Teataja. Veebiviide: https://www.riigiteataja.ee/et/akt/429122017030

B. HANKE-, METOODIKA-, PLANEERINGU- JA VALLA DOKUMENDID

Saarde Vallavalitsus. Riigihanke ,Saarde valla tuulepargi edasiarenduse eriplaneeringu sotsiaalmajanduslike mo-
jude uuring” tehniline kirjeldus, 2026.

Saarde Vallavalitsus ja MTU Saarte Energiaagentuur. Té6vStuleping nr 13-18/5, 27.02.2026.

Saarde valla tuulepargi edasiarenduse sotsiaalmajanduslike mdjude uuringu kinnitatud metoodika, versioon 4,
31.03.2026.

Saarde Vallavolikogu. Tuulepargi ja selle toimimiseks vajaliku taristu kavandamise kohaliku omavalitsuse eripla-
neeringu ning KSH algatamise otsus nr 1-3/148, 15.08.2024. Veebiviide: https://saarde.prelive.vpor-
tal.ee/sites/default/files/documents/2026-01/SaardeVV 15082024 0148.pdf

Saarde valla tuulepargi ja selle toimimiseks vajaliku taristu kavandamise kohaliku omavalitsuse eriplaneeringu lah-
teseisukohad ning mdjude hindamise, sh KSH programm. Veebiviide: https://saarde.prelive.vportal.ee/sites/de-
fault/files/documents/2026-01/2024 10 31 Saarde KOV EP LS KSHP.pdf

Saarde valla arengukava 2026-2035 ja eelarvestrateegia 2026-2029 ning nende lisad. Veebiviide:
https://saarde.ee/uldinfo-kontaktid/vallavalitsus/arengukavad-ja-eelarvestrateegiad

Saarde valla Gldplaneeringu eelndu ja tuuleenergeetika kasitlus tldplaneeringus. Veebiviide: https://saarde.pre-
live.vportal.ee/sites/default/files/documents/2026-02/2025-10 Saarde YP_Seletuskiri.pdf

Saarde Vallavalitsuse taastuvenergia spetsialisti ametijuhend, kinnitatud 21.08.2024 k&skkirjaga nr 14-1/30.

. KOHALIKUD ANDMED JA SMA ESMASED SISENDID

Saarde Vallavalitsuse eelarve tditmise aruanded ja olemasoleva Saarde tuulepargi tuulikutasu finantsandmed,
2024-2025. Veebiviide: https://saarde.ee/uldinfo-kontaktid/vallavalitsus/eelarve

Saarde Vallavolikogu 19.03.2026 maarus nr 3 ,Saarde valla 2026. aasta eelarve” ja eelarve lihillevaade. Veebi-
viide: https://www.riigiteataja.ee/akt/424032026011

Saarde vald. Rahvaarv ja asustusuksuste tldinfo, seis 01.01.2026. Veebiviide: https://saarde.ee/tutvustus

Saarde Vallavalitsus. Eelarved ja eelarve tditmise aruanded. Veebiviide: https://saarde.ee/uldinfo-kontaktid/val-
lavalitsus/eelarve

Saarde Vallavalitsuse haldusnduniku Martti Roodeni telefoniintervjuud SMA td6riihmaga, 25.03.2026 ja
09.04.2026.

Saarde Vallavalitsuse 29.07.2026 kirjalikud tapsustused 2026. aasta rahvastiku- ja mdjuala kiilade andmete ning
arendaja varasema kohaliku elektripaketi kavatsuse kohta.

00U Utilitas Wind. Kirjalikud vastused SMA tdé6rithma kiisimustele, 31.03.2026 ja 05.06.2026.

Verston Eesti OU. Olemasoleva Saarde tuulepargi ehitusfaasi kohalike ostude ja teenuste koondandmed, 2026.
Roheplaan OU. Kirjalik vastus SMA té6rithma pédrdumisele KSH tédseisu kohta, juuni 2026; vastuse ajal olid KSH
ja sellega seotud valitéod pooleli ning vastus ei sisaldanud SMA jaoks uusi kvantitatiivseid |lahteandmeid.

Eesti Tuuleenergia Assotsiatsiooni juhi Terje Talvi eksperdisisend, 10.06.2026.

Saarde SMA elanike ja kinnisvaraomanike 16plik kisitlusandmestik, andmelukk 16.07.2026, 106 kehtivat vastust
250 sihtriihma inimesest koosnevas valimiraamis.

Saarde SMA mittevastajate telefonijarelkontaktide, kuue sihitatud ndost nakku intervjuu, kogukonna kdneisikute
ja omal algatusel ihendust votnud inimeste anonlimiseeritud koondmaterjal, 16plik seis 16.07.2026.

Saarde SMA ettevotete kisitluse ning telefoni-, e-kirja- ja intervjuusisendite 16plik koond, juuli 2026.
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